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y gracias al juego con algunas palabras, al andlisis de los campos de concen-
tracién. Y de la seguridad social a los campos de concentracién se diluye la espe-
cificidad —necesaria, sin embargo~ del andlisis.? Por lo tanto, inflacién, en ¢l
sentido de que hay crecimiento de la intercambiabilidad de los an4lisis y pér-
dida de su especificidad.

Esta critica me parece igualmente inflacionaria por una segunda razén. Y
esa segunda razén es que permite practicar lo que podriamos llamar una des-
calificacién general por lo peor, habida cuenta de que, sea cual fuere el objeto
del andlisis, sca cual fuere la tenuidad, la exigiiidad del objeto del andlisis, sea
cual fuere el funcionamiento real del objeto del anilisis, siempre se lo puede
remitir, en nombre de un dinamismo intrinseco del Estado y de'las formas dlti-
mas que-ese dinamismo puede asumir, a algo que va a ser lo peor; pues bien,
se puede descalificar lo menos por lo més y lo mejor por lo peor. En lineas gene-
rales, si se quiere, no es que yo tome el ejemplo de lo mejor, desde luego, pero
para situarnos un poco imaginemos, que en un sistema como el nuestro, el des-
venturado destructor del escaparate de un cine va a parar a los eribunales y
recibe una condena un poco pesada; siempre encontraremos gente que dird
que esa condena es el signo de una fascistizacién del Estado, comao si, mucho
antes de cualquier Estado fascista, no hubiera habido condenas de ese tipo, y
mucho peores.

Tercer factor, tercer mecanismo inflacionario que caracteriza a mi juicto ese
tipo de andlisis: estos andlisis permiten evitar pagar el precio de lo real y lo acrual,
en Ja medida en que, en efecto, en nombre del dinamismo del Estado, siempre
se puede encontrar algo asf como un parentesco o un peligro, alpo asf como ¢l
gran fantasma del Estado paranoico y devorador. En ese sentido, poco importa
en definitiva qué influjo se tiene sobre lo real o qué perfil de actualidad pre-
senta &ste, Basta con encontrar, a través de la sospecha y, come dirfa Frangois

? Michel Foucault ya se habia expresado sobre el tema en términas bastante parecidos en la
entrevista realizada en noviembre de 1977 por Robert Lefort a propdsito del caso Croissanc
{véase Michel Foucault, Séearitd, territoire, population. Cours au Colldge de France, 1977-1978,
ed. de Michel Sencllart, Paris, Gallimard/Seuil, col. Haures Frudes, 2004, “Siruation des cours”,
p- 385 [trad. esp.: Seguridad, tervitovio, poblacidn. Curso en ol College de France (1977-1978), Buenos
Aires, Fondo de Cultura Econémica, 2006, pp. 422 y 423)), en la que oponfa el argumento
de 1a fascistizacién del Estado al andlisis de los problemas reales que plantean las “sociedades de
seguridad”, Véase “Miche] Foucault: la sécurizé er I'Erac”, en DE, vol. 3, nim, 213, p. 387.

.
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Ewald, de la “denuncia”,? algo parecido al perfil fantasmdrico del Estado para
que ya no sea necesario analizar ka acrualidad. La elisién de la acrualidad [es],
me parece, ¢l tercer mecanismo inflacionario que ENCONLramos en esta critica.

Por tiltimo, diré que esta critica por el mecanismo del Estado, esta critica del
dinamismo del Estado, es inflacionaria en la medida en que no efectia, a mi
entender, su propia critica ni su propio andlisis. Es decir que no se busca saber

-de dénde viene realmente esa especie de sospecha antiestatal, esa fobia al Estado

que circula hoy en tantas formas diversas de nuestro pensamiento. Ahora bien,

me parece que ese tipo de andlisis —y es por eso que he insistido en el neolibe-

ralismo de las décadas 1930-1950—, esa critica del Estado, esa-€fitica del dina-

mismo intrinseco y en apariencia irreprimible del Estado, esa critica de las for-

mas estatales que encajan unas en otras, se llaman unas a otras, se apoyan unas

en otras y se engendran de manera reciproca; la encontramos ya formulada de

manera concreta, perfecta y muy clara en los afios 1930-1945, esta vez con
una localizacién bien precisa. En esa época no tenia la fuerza de circulacién
que tiene en nuestros dias. Se la encontraba muy localizada dentro de las elec-
ciones neoliberales que se formulaban en ese momento. Esta critica del Estado
polimorfo, omnipresente, todopoderoso, la encontramos en esos afios, cuando
para el liberalismo o el neoliberalismo, o, més precisamente adn, para el ordo-
liberalismo alemdn, se traraba a la vez de deslindarse de la critica keynesiana,
criticar las polliticas, digamos, dirigistas e intervencionistas de tipo New Dealo
Frente Popular, criticar la economia y la politica nacionalsocialistas, criricar las
decisiones politicas y cconémicas de la Unién Soviética y, para terminar y de
manera general, criticar el socialismo. Allf, en ese clima y, si tomamos las cosas
en su forma mds restringida o casi mds mezquina, en esa escuela neoliberal ale-
mana, hallamos este anlisis de los parentescos necesarios y de algéin modo
inevitables de las diferentes formas estatales y la idea de que el Estado tiene en
sf mismo una dindmica propia por la que jamds puede detenerse en su amplia-
cién y en su cobertura de la totalidad de la sociedad civil.

% Alusién a una conversacién en la que Frangois Ewald, por entonces asistente de Foucaute
en ¢l Collége de France, opuso denuncia y acusacién, la primera hecha ¢n nombre mismo de
los principios que denuncia, y condenada por ello a ser abstracra, mientras que la segunda,
especialmente apuntada a una persona, compromete mucho mds a quien la formula (informa-
cién comunicada por Frangois Ewald). ’
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Qucrrfa simplemente citarles dos textos que dan testimonio de la precoci-
dad de csas dos ideas que nos parecen tan contempordneas, tan vivas, tan actua-
les. Citaré la reaccién de Ropke en junio-julio de 1943, publicada en una revista
suiza’ donde criticaba el plan Beveridge que acababa de difundirse en esos
momentos, y en la que dice esto: como consecuencia de esc plan habrd

cada vez inds seguros sociales, cada vez mds burocracia social, cada vez mds con-

fusién en los ingresos, cada vez mis pegatina de estampillas y sellos, cada vez
mds aportes y contribuciones, cada vez mds concentracion de poder, ingreso
nacional y responsabilidad en fas manes del Estado que, de rodas maneras,
abarca tedo, reglamenta todo, concentra y contrela todo con el dnico resul-
tado cierto de ¢jercer sobre la sociedad una accién adn mds centralizada, des-
twructora de la clase media, una accién de proletarizacién y estatizacién.”

Y exactamente en la misma época, en 1943, siempre como reaccién a esos pla-.

nes de la posguerra que los anglonorteamericanos, y sobre todo los ingleses, ela-
boraban en es0s momentos, Hayek escribfa en Inglaterra lo siguiente: “Estamos
en peligro de correr la misma suerte que Alemania”.® Y no lo decfa a causa del
riesgo de una invasién alemana, que en ese momento estaba conjurado, y de
manera definitiva. Correr la misma suerte que Alemania era para Hayek, en

“Wilhelm Ripke, “Das Beveridgeplan”, en Schweizerische Monarshefie fiir Politik und Kultur,
' junio-julio de 1943.

% En realidad, el pirrafo corresponde a Wilhelm Répke, Civitas Humana, ou les guestions
fondamentales de la réforme économique et sociale: capitalisme, collectivisme, humanisrie éeonomi-
g, Etar, socidté, deanomie, trad. de I Bastier, Parls, Libraisie de Médicis, 1946, P 239 [uad.
esp.: Civitas humana: cuestiones frundamentales en la reforma de la sociedady de la economia, Madrid,
Revista de Occidente, 1949). En sus notas, Foucault sefiala la “critica mds detallada” desarro-
llada en el articulo citados pero no se remire direcramente a ella. Ropke consagra las pdginas
226-243 de su libro a la eritica del plan Beveridge y aclara, en una neta de la p. 245: “En otro
lugar me extend! mds sobre el tema [sigue la referencia al articulo ‘Das Beveridgeplan’]”, y agrega:
“Pero con respecto a esta cuestidn habrd que recuttir ante todo a la excelente obra del socidlogo
catélico (antafio alemdn y hoy docente en los Estados Unidos) Goecz Briefs, The Proletariat,

"Nueva York, 1937".

& Friedrich von Hayek, The Road to Serfidom, Chicago y Londres, Univessity of Chicago

Press/Routledge, 1944 (trad. fr.: Lo Route de ln servitude, wad. de G. Blumberg, Parfs, Librairie

de Médicis, 1946; reed. Parfs, PUF, col. Quadrige, 1993, introduccidn, p. 10) [trad. esp.: Camine
de servidwmbre, Madrid, Alianza, 2000].
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1943, ingresar a un ststema Beveridge, un sistema de socializacién, de econo-
mfa dirigida, de planificacién, de seguridad social. Por otra parte, agregaba a
modo de rectificacién: no estamos exactamente cerca de la Alemania hitleriana,
sino de la Alemania de la otra guerra. Como en ésta, se preeende “[conservar]*
con fines productivos la organizacién montada con vistas a la defensa nacio-
nal”.” Muchos se niegan a “reconocer que el ascenso del fascismo y el nazismo
no ha sido una reaccién contra'las tendencias socialistas del perfodo anterior,
sino un resuliado inevitable de esas mismas tendencias™.® Por lo tanto, decia
Hayek con referencia al plan Beveridge, estamos cerca de Alemania —es ver-
dad, decia, de la Alemania guillermina o en todo caso de la Alemania de la
guerra de 1914—, pero esa Alemania, con sus pricticas dirigistas, sus técnicas
planificadoras, sus decisiones socialistas, es en realidad la que engendré el nazismo
y, de aproximarnos a la Alemania de 1914-[19]18, nos aproximaremos asi-
mismo a la Alemania nazi: Los peligros de la invasién alemana distan de haberse
disipado en formia definitiva. Los socialistas ingleses, el laborismo, el plan
Beveridge: csos serdn los verdaderos agentes de la nazificacién de Inglaterra
por compfémento, crecimiento dela estatizacidn. Como ven, entonces, todos
estos temas son antiguos, estdn localizados, y los tomo segiin su formulacién
de 1945. Los encontrariamos en 1939, en 1933 e incluso antes.’

Pues bien, contra esta critica inflacionaria del Estado, contra esta especie
de laxismo, me gustarfa, si les parece, sugeritles algunas tesis que en lineas
generales atravesaron lo que ya les he dicho, pero quers{a recapitular un poco.
En primer lugar, la tesis de que el Estado providencia, el Estado de bienestar,

* Michel Foucault: considerar.

7 Friedrich von Hayek, La Route de la servitude, op. cit., p. 10: “Nuestro pals no s¢ asemeja
a la Alemania de Hitler, a la Alemania de la guerra actual. Pero quienes estudian las corrientes
de ideas apenas pueden dejar de comprobar que hay algo més que una semejanza superficial
entre Jas tendencias de Alemania durance la guerra precedente y tras ellp y las vertientes ideo-
légicas que itnperan hay en nuestro pafs. En la Inglaterra de nuestros dias, cotno no hace mucho
en Alemania, se ha resuelto conservar con fines productivos la organizacién mentada con fines
de defensa nacional”.

& Jbid., p. 11: “Son pocos los que estdn dispuestos a reconocer que el ascenso del Fascismo
y el nazismo no ha sido una reaccién conra las tendencias soctalistas del perfodo anterior, sino
un resultado inevitable de esas mismas tendencias”™.

I vVéase supra, clase del 7 de febrero de 1979, p. 141, fa exposicién de los mismos argumentos
por parte de Réjpke en 1943,
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no tiene la misma forma, clare estd, ni a mi entender la misma cepa, el mismo
origen que el Estado rotalitario, nazi, fascista o estalinista. También querria
indicarles que ese Estado que podemos calificar de rotalitario, lejos de carac-
terizarse por la incensificacién y la extensién endégena de los mecanismos esta-
tales, ese llamado Estado toralitario no es en absoluto la exaltacién del Estado,
sino que constituye, por el contrario, una limitacién, una disminucidn, una
subordinacién de su autonomfa, su especificidad y su funcionamiento carac-
teristico. ;Con respecto a qué? Con respecto a algo distinto que es el partido.
En otras palabras, la idea seria que el principio de los regimenes toralitarios
no debe buscarse por el lado de un desarrollo intrinseco del Estado y sus
niecanismos; para decirlo de otro modo, el Estado totalitario no s el Estado
administrativo del siglo xvin, el Polizeistaar del siglo X1x llevado al extremo,
no es el Estado administrativoe, el Estado burocratizado del siglo xix llevado al
limite. El Estado roralitario es algo distinto. Es menester buscar su principio
no en la gubernamentalidad estatizante o estatizada cuyo nacimiento presen-
ciamos en los siglos XVII y XVI1L, sino justamente por el lado de una guberna-
mentalidad no estatal: en lo que podrfamos llamar una gubernamentalidad
de partido. El partido, esa organizacién muy extraordinaria, muy curiosa, muy
novedosa, la muy novedosa gubernamentalidad de partido aparecida en Europa
a fines del siglo XIX, es probablemente —bueno, eso es en todo caso lo que tal
vez procurare mostrarles el afio que viene, si sigo teniendo estas ideas en la
cabeza~'" lo que estf en el origen histérico de algo como los regimenes totali-
tarios, como el nazismo, como el fascismo, como el estalinismo.

Otra tesis que me gustarfa proponer es la siguiente {en fin, es la reciproca
de lo que acabo de decirles): lo que hoy estd en cuestién en nuestra realidad
no es tanto ¢l crecimiento del Estado y la razén de Estado sino mds bien, y
mucho mds, su disminucién, que en nuestras sociedades del siglo xx vemos
surgir en dos formas: una es precisamente la disminucién de la gubernamen-
talidad de Estado por obra de la gubernamentalidad de partido, y, por otro
lado, la otra forma de dismin_uciéh es la que podemos constatar en regimenes

19 D¢ hecho, en 1980 Michel Foucault se encaminard en una direccién muy distinta, pues,
en conexidn con la remdtica de las clases de 1978, consagrard su curso {(*Du gouvernemene des
vivans”) al prahlema del examen de conciencia y la confesién en el eristianismo primitivo, Viéase
el resumen del curso, en DE, vol, 4, niim. 289, pp. 125-129.
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como el nuestro, en los que se intenta buscar una gubernamentalidad liberal.

" Me apresuro a agregar que, al decir esto, procuro no emitir ningin juicio de
valor. Al hablar de gubernamentalidad liberal no quiero, mediante la utiliza-
“ctén misma del término “liberal”, sacralizar o valorizar desde el comienzo ese
tipo de gubernamenralidad. Tampoco pretendo decir que no sea legitimo, si
se quiere, odiar al Esrado. Me parece, sin embargo, que lo que no debemos

hacer es imaginarnos que describimos un proceso real, actual y que nos con-
ciérnc, cuando denunciamos la estatizacién o la fascistizacién, el estableci-
miento de una violencia estatal, etc. Todos los que participan en la gran fobia
al'Estado, sepan bien.que estédn siguiendo la corriente y que, en efecro, por
doquier se anuncia desde hace afios y afios una disminucién efectiva del Estado,
de la estatizacién y de la gubernamentalidad estatizante y estatizada. No digo de
ninguna manera que uno se engafie sobre los méritos o deméritos del Estado
cuando dice “estd muy mal” o “estd muy bien”. Mi problema no es ese. Digo
que no debemos engafiarnos sobre la pertenencia al Estado de un proceso de
fascistizacién que le es ex6geno'’ y que compete mucho mds a su disminu-
cién y su dislocacién. Quiero decir asimismeo que no hay que engaharse acerca
de la naturaleza del proceso histérico que en nuestros dias hace que el Estado

"sea a la vez tan intolerable y tan problemdtico. Y por eso, por esa razén, si se

quiere, tenfa la intencién de estudiar con un poco de detenimiento la organi-

" Esra tesis habfa sido la adoptada por los militantes de Izquierda Proletaria. Véase Les Temps
modernes, 310 bis: Nowveau fascisme, nouvelle démocratie, 1972, Pero la observacién de Foucault
estd ligada, sobre todo, a los debates en torno de Alemania y el terrorismo que se habian enta-
blado por entonces. La represién policial contra la Fraccién del Ejército Raojo se habia intensi-
ficado luego del asesinato del presidente de la asociacién patronal alemana, Hanns-Martin Schleyer,
comcetido por miembros del grupo en octubre de 1977. Algunos dias mds tarde, Baader y varios
de sus carnaradas también detenidos fueron encontrados muertos en su celda de Ia prisién de
Stammheim, en Seuttgart. La tesis oficial de su suicidio fue objero de una vehemente impugna-
cién. Foucault, si bien sostenfa a Klaus Croissant, el abogado de la Fraccién del Ejército Rojo
que corria el riesgo de ser extradirado de Francia (véase Michel Foucault, “Va-t-on extrader Klaus
Croissant?”, en DE vol. 3, nim. 210, pp. 361-365, donde teoriza por primera vez, sin duda, el
“derecho de los gobernados [...], més pregisa, mds histéricamente determinado que los derechos
humanos” [p. 3621}, habfa roto con quienes, al considerar la Alemania de Helmut Schmidr como
un Estado fascistizante, avalaban |a lucha terrorista. Sobre la actitud de Foucault frence ala “cues-
'tién alemana”, véase Société, territoire. .., op. eir,, “Situation des cours”, pp. 386 y 387 {trad.
esp.: Seguridad, rerritorio..., gp. cit., p. 424 y 425). ’
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zacién de lo que podriamos llamar el modelo alemdn y su difusién, teniendo
en cuenta, por supucsto, que dicho modelo aleman, tal como traté de descri-
birlo y del que ahora me gustarfa mostrarles algunas de sus formas de difusién,
no es el modelo tan frecuentemente descalificado, desterrado, vilipendiado,
vomirado del Estado bismarckiano en proceso de convertirse en hitleriano. El
modelo alemin que se difunde, el modclo alemdn que estd en cuestién, el modelo
alemdn que forma parte de nuestra actualidad, que la estructura y la perfila en
su recorte real, es la posibilidad de una gubernamentalidad neoliberal.

Esta difusién del modelo alemdn podrfa seguirse de dos maneras. Hoy tra-
taré de hacerlo en el caso de Francia, y acaso la vez que viene —si no cambio
de opinidn, insisto— me ocuparé de los Estados Unidos. En Francia, lo que
podriamos llamar difusién del modelo alemin se hizo en forma lenta, insidiosa,
rechinante y, creo, con tres caracterfsticas. En primer lugar, no hay que olvi-
dar que esa difusién del modelo neoliberal se produjo en Francia a partir de
lo que podriamos denominar una gubernamentalidad fuertemente estatizada,
dirigista, administrativa, con todos los problemas que eso implica. En segundo
lugar, se procura introducir ¢ implementar ese modelo neoliberal alemdn en
Francia en un contexto de crisis, crisis econémica relativamente limitada al

principio y ahora aguda, que constituye a la vez el motivo, ¢l pretexto y larazén

de su introduccién e implementacién y al mismo tiempo su freno. Tercero y
tltimo, resulta que —por las razones, ademds, que acabo de mencionar, ésa es
la tercera caracteristica— quienes constituyen los agentes de difusién y de puesta
en prictica de ese modelo alemdn son precisamente los administradores del
Estado y los que tienen que manejarlo en ese contexto de crisis. Entonces, a
causa de todo eso, en Francia la implementacién del modelo alemén entrafia
una multitud de dlﬁcultades v algo 4si como una especie de pesadcz mezclada
con hipocresa, de la que veremos una serie de’cjemplos.

En los Estados Unidos, la difusién del modelo alemdn adopta un aSpecto'-

muy distinto. Y ante todo, jse puede hablar verdaderamente de difusidn del
modelo alemdn? Pues ¢l liberalismo, la tradicién liberal, la renovacién perpe-
tua de la politica liberal, fue después de todo una constante en los Estados
Unidos, y por ello lo que ahora se ve aparecer, o lo que se vio aparecer como
reaccién al New Deal no es forzosamente la difusidn del modelo aleman.
También puede considerdrselo un fenémeno absolutamente endégeno de fos
Estados Unidos. Habrfa que hacer toda una serie de estudios mds precisos sobre
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el papel que cumplieron los emigrados alemanes en los Estados Unidos, el que
cumplié alguien como Hayek, por ejemplo. En fin, como sea. Entre el modelo
neoliberal alemdn, formado esencialmente alrededor de la gente de Friburgo,
y ¢l neoliberalismo norteamericano, hay un montén de relaciones histéricas
sin duda bastante diffciles de desentrafiar.

La segunda caracteristica de la difusién del modelo alemdn en los Estados
Utdidos es que, aurique también se di en un contexto de crisis, se trata de una
crisis muy diferente de {a conocida en Francia, porque si bien es una crisis
ccondmica, claro, tiene una forma muy distinita y, sin duda, es mucho menos
aguda que la [rancesa. En cambio, se despliega dentro de una crisis politica en
la que el problema de la influencia, la accién, la intervencidn del gobierno fede-
ral, su credibilidad politica, etc., ya se habfa planteado desde el New Deal, y
con mayor razén desde Johnson, Nixon'? y Carter.”?

Para terminar, la tercera caracterfstica de esa difusién del ncoiiberalismo
en los Estados Unidos es que la gubernamentalidad neoliberal, en vez de ser,
de alguna manera, propiedad casi exclusiva de las autoridades oficiales y sus
asesores, como sucede en Francia, se presenta al menos en parte como una
suerte de gran alternativa econdmico politica que toma la forma, en un momento
determinado por lo menos, de un movimiento de oposicién politica, si no de
masas, no obstante expandido con gian amplitud dentro de la sociedad nor-
teamericana. Todo eso hace que sea imposible abordar a la vez la difusién del
modelo alemdn en Francia y el movimiento neoliberal estadounidense. Los dos
fenémenos no coinciden, no se superponen, aun cuando, desde luego, de
uno a otro hay todo un sistema de intercambios y apoyos.

Hoy, entonces, querria hablatles un poco de lo que podrfamos llamar el
neoliberalismo en Francia y la existencia del modclo alemdn. A decir verdad,
durante mucho tiempo me sentf un poco incémodo porque creo, sinceramen-

te, que no es posible leer —pues hay que leerlos= los discursos, los escritos, los

textos de Giscard, de Barre'* [0] de sus asesores, sin reconacer de manera evi-

' Richard Nixon (1913.1994): presidente de los Estados Unidos entre 1968 y 1974,

12 James Earl {llamada Jimmy) Carcer (nacido en 1924): presidente de los Estados Unidos
entre 1976 y 1980.

' Raymond Barre {nacido en 1924): profesor de ciencias econdmicas, ex director de galyi-
nete del ministro de Industria Jean-Marce! Jeannenay y luego comisionado europeo en Brusclas
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dente, pero simplemente intuitiva, que hay un parentesco que salta a la visea
entre lo que ellos dicen y el modelo alemdn, ¢l ordoliberalismo alemdn, las ideas
de Rapke, Miiller-Armack, etc. Ahora bien, es muy dificil encontrar sim.
plemente el acta de reconocimiento, la declaracién que permita decir: ah,
aqui estd, esro es lo que hacen y saben que lo hacen. Era muy dificil en este
dltimo tiempo y casi en estas dltimas semanas. Bien, a fines de [19]78, creo
que en diciembre de {19]78, aparecié un libro de Christian Sroffies que se
llama La Grande Menace industrielle.® Como el autor es uno de los asesores mds
escuchados del acrual gobierno, asesor econémico especializado en cuestiones

de julio de 1967 a diciembre de 1972; fue primer ministro de agosto de 1976 a maya de 1981
y paralelamente se desempefié como ministro de Economfa y Finanzas de agosto de 1976 a abril
de 1978. EL 22 de septiembre de 1976 propuso un plan de medidas de austeridad, llamadao desde
entonces “plan Barre”, para combatir la “estanflacién” (bajo crecimienta y alea inflacién) desen-
cadenada con la crisis de 1974, Sobre los principios que inspiraron esta politica de lucha contra
la inflacién, véase Raymond Barre, Une politique pour [ Avenir, Parls, Plon, 1981, pp. 24-27. Véase
asimismo, en ese volumen (pp. 98-114), la reproduccidn de una cutrevista con Jean Boissonnat,
publicada en L'Expansion de septiembre de 1978: “Dialogue sur le libéralisme”, en la cual, tras
‘recusar ¢l diagnéstico de una crisis del liberalismo, asi como la oposicién enrre &ste y el inter-
vencionisme, a su juicio superada, Barre declara; “Si entiende por liberalismo econdmico la doc-
trina del eissez faire-laisser passer, entonces sin lugar a ‘didas no soy liberal. Si entiende por
liberalismo ¢condmico la gestidn descentralizada de una economia moderna, que combinaala
vez la libertad, en un marco de responsabilidad, de los centros de decisian [Srivados y la incer-
vencién reguladora det Estado, entonces puede cansiderarme liberal” {pp. 105 y 106). Tras enun-
ciar a continuacidn los principios que 2 su entender deben inspirar la administracién de ina
economia moderna ~libre eleccién de los agentes econémicos y responsabilidades de! Estado
en materia de regulacidn glabal de la actividad ecandmica, de mantenimiento de la comperen-
cia, de correccién de los efectos del mercado en el plano del empleo, de distribucién mds equi-
tativa de los ingresos=, Barre concluye: “Ese es mi liberalismo. No difiere muchao de lo que
piensan y hacen los gobiernos socialdemdcracas” (p. 167, Lucgo se refiere en forma explicita a
la “ecoromia social de mercado”, cuyos resultados defiende frente a las criricas de la Escueka de
ChicagO’ “el liberalismo exacerbado de la Escuela de Chicago no puede inspirar una politica
eficaz” (p. ]08)

* Christian Stoffies, La Grande Menace industriclle, Parfs, Calmann-Lévy, col. Perpectives
de I'économique, 1978; ed. aum., Paris, Le Livre d¢ poche, col. Pluriel, 1979 (cizo de la 22 ed.).
Este libro, que tuvo una gran repercusién, sc inscrihe como prolongacidn de la obra de Lionel
Stoléra, Limpérarif industriel, Parfs, Seuil, 1969: “Sélo un nueve impertive industrial, céplica
del imperativo de industrializacién lanzade hace diez afios, permirird hacer frente a esta gran
amenaza [del Tercer Mundo en desarrollo y de los paises superindustrializados]” (p. 48).
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industriales,'® pensé que ahi tal vez iba a hacerme mi agosto, pero me decep-
cioné enseguida porque en la contratapa del libro, [en] la presentacién, se lee
lo siguiente: el autor, “tras rechazar la tentacién de una transposicién apresu-
rada de los modelos alemdn y japonés, sienta las bases de una politica indus-

“trial original".” Entonces me dije: tampoco esta vez voy a encontrar lo que

quie_ro.i Pero lo divertido, y bastante significativo de las razones obvias por las
cuales esas cosas no pueden decirse, lo curioso, es que si eso estd en la contra-
tapa del libro, en cambio, en el capitulo de conclusidn que resume el con-
junto del andlisis, el dltimo péarrafo, creo, o el antetiltimo, empieza as, para
sintetizar por lo tanto todo lo que se ha propuesto en el libro:r“En definitiva,

' se trata en parte del modelo de la economia social de mercads” —por fin se han

pronunciado las palabras—, con la mera salvedad, afade el autor, de “un poco
mis de audacia revolucionaria que del otro lado del Rin”.1% Se trata, dice en
cfecto Stoffies, de constituir a la vez una economia de mercado eﬁcaz. abierra
al mundo, y un proyecto social avanzado."”

No se trata de que haga para ustedes ¢l andlisis total, global de la pol[t:ca
de Giscard® o de Glscard y Barre. Por un lado, porque no soy capaz de hacerlo,

-

'® Nacido en 1947, egresado de la Escuela Politécnica e ingeniero salido de la Escuela de
Minas, diplomado en Harvard, Christian Stoffies era en ese momento profesar de economia
industrial en el Instituto de Bscudios Poliricos de Paris y, desde 1978, direcror del Centro de
Estudios y Previsién ereado por André Giraud, ministro de Industria,

"7 Christian Stoffies, La Grande Menace. .., op. cir., contraportada: “Tras rechazar la tenta-
cion de transponer apresuradamente los modelos ateman y japonés, el auror sienta las hases de
una politica industrial original que permita aceprar el reto al que se enfrenta nuestro pais. La
apuesta: el futuro de la economfa francesa”.

' fbid., pp. 742 y 743; las hascardillas son del auror.

2 Ibid., p. 743 (inmediaramente después de la ciea ancerior): “Si se pretende que las leyes
del mercado vuelvan a dar vigor a la esfera econémica, es preciso que, paralelamente, la imag;-
nacidn tome una vez mds el poder en la esfera colectiva. Al contrario de lo que se escucha decir
con démasiada [recuencia, na hay incomparihilidad entre una economfa de mercado eficaz abicrta
al mundo y un proyecto social avanzado que se mueva con mucha mayor rapidez para reducir
las desigualdades de fortunas, de ingresos y de oportunidades y, sobre todo, para redistribuir
los poderes en la empresa y la vida piiblica”.

*® Valéry Giscard d'Estaing: ministro de Economifa y Finanzas de 1962 a 1966 durante la
presidencia del general De Gaulle, y de 1969 2 1974, durante la de Georges Pompidou; prcss-
dente de la chub[:ca desde mayo de 1974,
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y en segundo lugar porque sin duda no les interesarfa. Querrfa limjcarme a con-
siderar algunos aspectos. Primero, para resituar un poco las cosas, algunas indi-
caciones sobre lo que podriamos llamar ¢l contexto econdmico capaz de pre-
cipitar, durante los dltimos afios, la introduccién y la puesta en prictica de
ese modelo. Recordemos las cosas, si les parece, de mancra muy esquemdtica.
Digamos en suma que, a rafz de la gran crisis de la década de 1930, cualquier

gobierno sabia muy bien que los elementos econdmicos que forzosamente |

debian tomar en consideracidén —sea cual fuere la naturaleza de esas opciones,
sean cuales fueren las opciones y los objetivos— eran el pleno empleo, la esta-
bilidad de los precios, el equilibrio de la balanza de pagos, el crecimiento del
producto bruto interno, la distribucion de los ingtesos y kas riquezas y la pres-
wacién de bienes sociales. En lineas generales, esta lista constituye fo que Bentham
habrfa llamado, en su vocabulario, los agenda ccondémicos del gobierno, aque-
llo por lo que es.menester preocuparse, cualquiera sea la manera de hacerlo.™
Digamos que, en esta serie de objetivos, la férmula alemana neoliberal u ordo-
liberal de la que les hablé, segiin recordarin, consistfa en asignarse como obje-
tivo primordial la estabilidad de los precios y la balanza de pagos; el crecimiento
y todos los demds elementos aparecfan en cierto modo como consecuencias
de esos dos primeros objetivos que eran absolutos. Las decisiones tomadas en

- Inglaterra y en Francia —en Francia durante el gobierno del Frente Popular y
después de la Liberacién, en Inglaterra en el momento preciso de fa clabora-
cién del plan Beveridge y de la victoria laborista de 1945—, las decisiones ingle-
sas y francesas, consistieron por el contrario en asignar como objetivo pri-
mordial y absoluto no la estabilidad de Jos precios sino el pleno empleo, no la
balanza de pagos sino la prestacién de bienes sociales, lo cual, por consiguiente,
para que uno y otro estuvieran garantizados, implicaba, como es obvio, la pres-
tacién de bienes sociales y el pleno empleo, un crecimiento, un crecimiento
voluntarista, un crecimiento estimulado, fuerte y sostenido.

Dejemos de lado ef interrogante de por qué fracasaron, en suma, esos
objetivos Hevados a la préctica en Inglaterra, o al menos mostraron su l{imite
radical entre [19}55 y [19]75, y por qué en Francia, al contrario, esa misma poli-
tica condujo a resultados positivos, No importa. Digamos que esto constitufa
la situacién inicial y fa razén por la cual, aun bajo el régimen de De Gaulle, se

I Veéase supra, clase del 10 de enero de 1979, p. 28.
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mantuvo en términos generales, con un montén de rectificactones de corte
liberal, lo esencial de esos objetivos que pueden calificarse de dirigistas, esos
métodos dirigistas, esos procedimientos planificadores centrados, entonces, en
el pleno empleo y la distribucién de bienes sociales. Ll Quinto Plan repre-
senta su cjemplo mds nitido.” Si simplificamos mucha, podemos decir que
en Jos afios [19]70-[19175, o en todo caso en ¢l decenio que ahora estd por
.terminar, se plantea en Francia el problema dela liquidacién final de esos obje-
tivos y formas de prioridad econémico politica. En esta década se plantea el
problema del paso global a una economia ncoliberal, es decir, a grandes ras-
gos, el problema de la récupemcién y la insercién del modelo alemdn. Las razo-
nes, los pretextos econdmicos, los incentivos econédmicos inmediatos fucron,
desde luego, la crisis tal como sc presenté o, para decirlo en lineas generales,
la precrisis anterior a 1973, que se caracterizaba por un crecimiento constante
del desempleo desde 1969, una calda del saldo acreedor de fa balanza de pagos,
una inflacién creciente: todos esos signos que no indicaban, segin los econo-
mistas, una situacién de crisis keynesiana, es decir, de subconsumo, sino, en
realidad, una crisis en’el régimen de inversiones. En térniinos gencralcs, s¢ esti-
maba, por lo tanto, que la crisis se debia a errores cn la politica de inversiones,

2 Sobre el Quinto Plan (1965-1970), véase el Rappart sur les aptions principales du v* Plan
de développemens économigue et social, Paris, La Documentation frangaise, 1964. Véase André
Gauron, Histoire économique et sociale de la v République, v : Le Temps des modernistes {1958~
1969), Paris, La Découverte/Maspero, 1983, pp. 85-94: “Le V¢ Plan ou l'impérarif de concen-
tracion”. “En una economla de mercado orientada por el plan, precisa el informe del Quinto
Plan, la responsabilidad primordial del desarrolle induserial correspende a Jos empresarios, De
sus iniciativas depende el éxito de 1a politica cuyos objetivos y medios se deciden ¢n ¢l plan.”
Pero, agrega el comisario del plan, serfa “contrario a la prudencia dejar librada la economla a
un fatsser-faire cuyas consecuencias no se haya procurado caloular v, llegado el caso, doblegar”
(Rapport suy les aprions principales..., op. cit., p. 72, citado por André Gauron, Histoire écone-
miqf;: et sociale. .., gp- cit,, 1. 1, p. 87, que comenta: “El comisario gencral del plan no propicia,
por lo tanto, una nueva forma de ‘economia mixea': fa complementariedad entre plan y mer-
cado reconoce y organiza la preeminenciz de las leyes del mercadeo sobre los objetivos del plan,
y por ende, de las decisiones capiralistas sobre la polfrica gubernamental. Sugicre, con medias
palabras, que esto supone una transformacién profunda del modo de intervencidn estatal”).
Sobre los objetivos econdmicos y sociales de los cuatro planes anteriores, desde fines de 1a gue-
tra, véanse por ejemplo, Picrre Massé, Le Plan, ou {Anti-basard, Paris, Gallimard, col. [dées,
1965, pp. 146-151 [trad. esp.: £ plan o ¢l antiazar, Barcelona, Labor, 1966); y Pierre Baucher,
La Planification frangaise du premier au sixibme plan, 5¢ ed., Paris, Seuil, 1970.
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decisiones de inversién que no se habian racionalizado y programado Jo sufi-
ciente. Con esa precrisis de fondo, en [19]73 se desencadena lo que se ha
dado en llamar crisis del petréleo, que era de hecho el encarecimiento del pre-
cio de la energfa, un encarecimiento que no estaba del todo motivado por la
constitucién de un cartel de vendedores en condiciones de imponer un precio
demasiado elevado; por el contrario, era simplemente la disminucién de la
influencia econémica y politica del cdrrel de compradores y la constitucién
de un precio de mercado para el petréleo y, de manera general, la energfa; o
en todo caso, una tendencia del precio de esta dltima a coincidir con los pre-
cios de mercado. Entonces, en ese contexto (perdédnenme’el cardcrer absolu-
tamente esquemdtico de todo esto) se ve con mucha claridad que el liberalismo

econémico puede aparecer, y en efecto aparecid, como la tinica via de solu--

cién posible a esa precrisis y su aceleracién a causa del encarecimiento del
precio de la energfa. El liberalismo, esto es, la integracién total y sin restriccio-
nes de la economia francesa a una economfa de mercado interna, curopea y
mundial: esa alternativa se presentaba en primer lugar comio la tnica manera
de poder rectificar decisiones de inversién errénéas que se habian tomado
durante el perfodo precedente, motivadas por una serie de objetivos dirigis-
tas, técnicas dirigiscas, etc.; por lo ranto, el tinico. medio de corregir errores de
inversidn teniendo en cuenta ese nuevo dato que’era la carestfa de la encrgia y
que, en realidad, no era sino la constitucién de un precio de mercado para
ella. La insercién general de la economfa francesa en el mercado para receifi-
car los errores de inversién, por una parte, y para adecuarla al nuevo precio de
la energfaera entonces la solucidn que parecfa caer por su propio peso.
Ustedes me dirdn que, después de todo, no hay alli mds que un episodio
de esas oscilaciones regulares y a veces rdpidas que Francia supo padecer desde
la guerra, digamos desde 1920, entre una politica mds bien intervencionista,
mis bien dirigista, proteccionista, interesada en Ios equilibrios globales, pre-
ocupada por el pleno empleo, y una politica liberal més abierta al mundo
exterior, mds preocupada por los intercambios, la moneda. Las oscilaciones,
si se quiere, que marcaron el gobierno Pinay en {19])51-1952% y la reforma

B Antoine Pinay (1891-1994) cjercié la presidencia del Consejo, junto con la cartera de
Finanzas, de marzo a diciembre de 1952. Se consagrd con éxiro, durante ese breve perfodo, a esta-
hilizar el franco, & hizo frente al malestar social mediante diversas medidas de estabilizacién.
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Rueff de [19]58,%% también representan en este caso inflexiones hacia el
liberalismo. Ahora bien, yo creo que lo que estd en cuestién hoy, y aquello a
lo que la crisis econémica, ral como procuré definir muy brevemente sus
aspectos, ha servido de pretexto, no se limita a ser una de esas oscilaciones
en pos de un poco mas de liberalismo contra un poco menos de dirigismo.
De hecho, la cuestién pasa hoy, me parece, por la apuesta entera de una
politica que sea globalmente neoliberal, y como no tengo en absoluro la inten-
¢ién, insisto, de describirla en todos sus aspectos, sélo querria romar uno de
ellos que no corresponde a la economfa propiamente dicha o a la insercién
directa e inmediata de la economia francesa en una economia de mercado
mundial; querrfa tomar [esa political* en otro aspecto, el de la politica social.
En el gobierno actual, en la gubernamentalidad actual que ha estado vir-
tualmente implicada por la llegada al poder de Giscard y su politica, ;qué
es, qué podria ser la politica social, y hacia dénde se orienta? De esto,.enton-
ces, quertfa hablar ahora.

-Para decir dos palabras acerca de la historia, otra vez de manera esquemid-
tica, sefialenios que la politica social definida'al dfa siguiente de la Liberacién,
programada incluso durante la guerra, estuvo dominada en Francia e Inglaterra
por dos problcmas y un modelo. Los dos problemas eran, primero, €l man-
tenimiento del pleno empleo como objetivo econdmico y social prioritario,
pues se atribuia a su inexistencia la crisis econémica de 1929. Se le atribuian,
asimismo, todas las consecuencias politicas que la situacién habia podido tener

" en Alemania y en Europa en general. Entonces, mantener el pleno empleo por

razones econémicas y sociales, y por ende politicas. En segundo lugar, evirar

* B} 10 de junio de 1958, Jacques Rueff dirigié a Antoine Pinay, designado ministro de
Finanzas y Asunros Econémicos por el general De Gaulle, una nota tirulada “Eléments pour
un programme de rénovation économique ec financidre”, en la cual propiciaba la “resrauracién
de una moneda francesa”, segiin su doctrina del orden financiero, con vistas 4 combatir Ia
inflacién. A pesar de las reservas de Pinay, esa nota sirvid de base a la creacién de un comizé de
expertos que sesiond de septiembre 3 diciembre de 1958, presidido por Rueff, y presenté un
proyecto de plan de gran austeridad, sostenido por De Gaulle, que fue adoprado a fines de
diciembre por el Consejo de Ministros. E! plan contenfa tres decisiones fundamentales: “una
devaluacién enérgica, un aumento de las cargas fiscales y la liberalizacién de los intercamnbios
exteriores” (Jean Lacouture, De Gaulle, 1. i1, Parls, Seuii, 1985, p. 672).

" * Michel Foucault: tomarla. ‘
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los efecros de la devaluacién, que una polftica de crecimiento hacfa necesa-
ria. Para mantener el pleno empleo y atenuar los efectos de la devaluacién,
que hacfa inttil el ahorro, la capitalizacién individual, se habfa considerado
la necesidad de llevar adelante una politica de cobertura social de los riesgos.
Las técnicas para alcanzar esos dos objetivos eran el modelo de la guerra, es
decir, ¢l modelo de la solidaridad social, que consistfa en no preguntar a la
gente la razén por la que le habia sucedido lo que le habfa sucedido ni a qué
categoria econémica pertenecia. En nombre de la solidaridad nacional, la
colectividad entera debia hacerse cargo de todas formas de lo que sucedia a
un individuo en materia de déficit, accidente o cualquier otro riesgo. Esos dos
objetivos y ese modelo explican que las politicas sociales inglesa y francesa
hayan sido politicas de consumo colectivo, aseguradas por una rediseribu-
cién permanente de los ingresos; redistribucién permanente y consumo colec-
tivo debfan recaer sobre el conjunto de la poblacidn, pero con algunos secto-
res privilegiados; y en Francia, la familia, por razoues politicas de natalidad,
fue considerada como uno de los sectores que era necesario privilegiar de
manera especial, pero en términos gencralc's se estimaba que correspondia a
la colectividad en su conjunto cubrir los avatares de los ind_ividuos'. Desde

luego, la cuestién que se plantea a partir dél momento en que se fijan tales -

objetivos y se elige tal modelo de funcionamiento es saber [si] una politica
como esa, que se presenta como politica sacial, no va a ser al mismo. tiempo
una polftica econémica. En otras palabras, ;no va a traer aparejada, en forma
voluntaria o involuntaria, toda una serie de efectos econémicos que amena-
ZAM CON Provocar consecuencias imprevistas, efectos perversos, coma s'ucle
decirse, sobre [a economfia misma y que van a desorganizar entonces el sis-
tema econdmico y el propio sistema social?

Esta pregunta recibié varias respuestas. Si, respondieron unos. Una poli-
tica como ésta va a generar; claro, efectos econdmicos, pero es precisamente
lo que se busca. Es decir que el efecto de distribucién de los ingresos y de igua-
facién de las entradas y los consumos, por ejemplo, es justamente lo que se
procura obtener, y la politica social sélo tiene una verdadera significacién si
introduce, en el interior mismo del régimen econémice, una serie de rectifi-
caciones, una serie de nivelaciones gue la politica liberal y los mecanismos
econémicos no serfan capaces de asegurar por si mismos. Otros responden:
para nada, la politica que vimos establecerse o que se establecié a partir de
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19452 no tiene, de hecho, ningun efecto directo sobre la economia, o sélo
tiene un efecro tan ajustado, tan conforme a los propios mecanismos de la
ccohomla, que es incapaz de perturbatlos. Y es muy interesante ver que cl
hombre que estuvo no en el origen de la Seguridad Secial en Francia, pero s
en el de su organizacién, o sea, Laroque,® quien concibié su mecanismo en
un texto dé' 1947 0 1948, ya no me acucrdo, da precisamente esa explica-
cién, esa justificacién de la Seguridad Social. En e] momenrto mismo de ins-
taurarla, Laroque decfa: no se preocupen, la chﬁridad Social no estd hecha

. . . . 28
para tener cféctos econdmicos ni puede tenerlos, salvo que sean benéficos.

»

3'Creada por el gobierno provisorio de la Repiiblica Francesa (ordenanza del 4 de octubre
de 1945), de conformidad con e} compromiso def Consejo Nacional de la Resistencia {el Cir,
del que era iniembro Alexandre Parodi, ministro deTrabajo en 1945), la Seguridad Social tenfz
la misién de “liberar a los trabajadores de Ja incertidumbre con respecto al mafiana”, genera-
dora de un “sentimiento de inferioridad” y “base real y profunda de la distincin de clases”. La

"ordenanza fue seguida por una serie de leyes hasta mayo de 1946. Sobre la génesis del plan
-francés de Seguridad Social, véanse Henry C. Galant, Histoire politique de la Sécuriré sociale:

1945-1952, prefacio de Pierre Laroque, Paris, Hacherte, 1974 (reproduccidn de la edicién: Paris,
Armand Colin, col. Cahiers de la Fondation nationale des'sciences politiques, 1935, ntim. 76);

¥ N. Kewschen, “Linfluence du rapporr Beveridge sur le plan frangais de sécurité sociale de 19457,

en Revue francaise de science politique, 45 (4), agosto de 1995, Sobre ¢l programa socml del
CNR, véase supra, clasc del 31 de encro de 1979, nota 15.

2 Dierre Laraque (1907-1997): jurista, especialista en derecho laboral. Consejerv de Estaclo,
director general de los seguros sociales en el Ministerio de Trabajo, en sepriembre de 1944 Parodi
ke encomendd fa elaboracion del plan de Seguridad Social. Laroque presidio el comité de his-
toria de la Seguridad Social de 1973 2 1989. Véase Revue frangaise des affaires sociales, nimere
especial: Quarante ans de Sécurité sociple, julio-septiembre de 1985. Entre ]964 y 1980 fue pre- |
sidente de la seccidn social del Consejo de Estada,

7 Dierre Laroque, “La Sécuriré sociale dans I'économie francaise” (confcrencia pronun-
ciada en el club Echos ¢l sibado 6 de noviembre de 1948), Parls, Fédération nationale des
organismes de sécurité sociale, s. £, pp. 3-22.

% Jbid, pp. 15 y 16: “Se habla con frecuencia de las cargas, pero rara vez del aporee de la
Seguridad Social a la economia. Sin embargo, ese aporte no es desdefable. Todo industrial
considera notmal y necesario descontar de sus ingresos las sumas indispensables para el mante-
nimiento.de sus equipos. Ahora bien, la Seguridad Social representa, en una medida muy amplia,
el mantenimiento del capital humano del pals. [..,] nuestra economia necesira brazos y los nece-
sitard cada vez mis. [...] Esa es una de las tareas esenciales que debe proponerse la Seguridad
Social; suministrar hombres 2 {a economia francesa. Asi, la Seguridad Social 5 un facior esen-
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Yla dcf‘ma asf: no es otra cosa que una técnica a rravés de la cual cada uno
estd “en condiciones de procurarse en cualquier circunstancia su subsisten-
cia y la de las personas a su cargo”,? ;Qué quiere decir procurarse su subsis-
tencia y la subsistencia de las personas a su cargo? Sencillamente, que ha de
establecerse un mecanismo tal que las cargas sociales sélo se descontarin del
salario; en otras palabras, que se agregard al salario realmente pagado en
moneda contante y sonante un salario virtual; a decir verdad, no se trata de
un afiadido, sino que en los hechos cada uno tendrd un salario toral, del cual
una parte se considerard como salario propiamente dicho y otra como pres-
taciones sociales. Para decirlo de otro modo, es el salario mismo, la masa sala-
rial, la que paga las cargas sociales, y ninguna otra cosa. Es una solidaridad
que no se impone a los no asalariados en beneficio de los asalariados, sino
“una solidaridad impuesta a Ja masa de Jos asalariados” en su propio prove-
cho, “para provecho —dice Laroque- de sus hijos y sus mayores”.>" De modo
que no puede decirse de ninguna manera que esa Seguridad Social va a gra-
var la economia, Ja va a estorbar, provocard el aumento de los precios de costo
de la economfa. En realidad, como la Seguridad Social es sélo una manera
determinada de pagar : -1lg0 que no es otra cosa que un salario, no grava la eco-
nomfa. Mejor atin, permite en el fondo no aumentar los salarios y, por con-
siguiente, tiene més bien el efecro de aligerar las cargas de la economia al apa-
ciguar los conflictos sociales y posibilitar que las reivindicaciones salariales
sean menos agudas y estén menos presentes. Eso es lo que decfa Laroque en
_— !
cial de la conservacién y €l desarrollo de la mano de obra: ¢n este aspecto, tiene una importancia
innegable para la economfa del pafs”,

2 Pierre Laroque, “La Séeurité sociale...”, ap. cit, p. 6: “La Seguridad Social se nos pre-
SEeNta, entonces, como M gamnila dada a cada uno de que en todas las circunstancias serd capaz
de procurar, en condiciones dignas, st subsistencia y la de las pertonas a su carge”. Lasoque ya habia
formulado este principio en 1946 (“Le plan frangais de sécuricé sociale”, en Rewue Fangaise du
rravail, 1, 1946, p. 9), y lo repitié en los mismos términos en 1948 (“De I'assurance sociale 2
la séeiirité sociale: I'expérience frangaise”, en Revre inreman'amzle du travail, 56 (6], 1948, p. 621}
Véase Nicole Kerschen, Lmﬂuencc du rapport Beveridge...”, gp. eit., p. 577.

0 Pierre Laroque, “La Sécurité saciale. . , gp. o3t p. 17: “cl aumento de las cargas sociales ha
sido deducido en su totalidad de los saIarlos v [...] por si mismo na gravé de ningiin mode los
precios de costo de la economia, En realidad, la Seguridad Sacial se limita a rediseribuir una frac-
cién de la masa de ingresos de los asalariados. [...] Estamos en presencia de una solidaridad impuesta
2 la maga de los asalariados para provecho de sus hijos y sus mayores”,
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1947, 1948, para explicar el mecanismo de la Seguridad Social que él mismo
habfa perfeccionado.?

Treinca anos después, o sea, en 1976 aparecié en la Revue franjaise des
affaires sociales un informe que es muy interesante porque fue escrito por alum-
nos de la N4 [Ecole nationale d’administration] en concepto de estudio y balance
de tres décadas de Seguridad Social,** y esos alumnos hacen 'li,siguiente cons-

‘ratacién. En primer lugar, dicen, la Seguridad Social tiene incidencias econé-

micas considerables, ligadas, por lo demds, a la manera misma de definir la
basc de los aportes. La incidencia, en efecto, afecta el costo del trabajo. A causa
de la Seguridad Social ef trabajo resulta mds costoso. Al ser el trabajo mds cos-
toso, es obvio que va a haber un efecto restrictivo sobre el empleoy, por lo tanto,
un aumento directo de la desocupacién debido a un incremento de ese costo
laboral.?® Efectol, asimismo,] sobre la competencia internacional, en cuanto
las diferencias de los regimenes de seguridad en los distintos paises la falscan en
perjuicio de aquellos donde la cobertura social es mds completa; es decir que
también en este aspecto encontramos un principio de aceleracién del desem-
pleo.™ Y para terminar, siempre a causa de esa elevacién del costo laboral, las

3! Jbid.: “Se puede incluso ir més lejos y pretender, sin caer en una paradoja, que la Seguridad
$Social ha permitido un alivio de las cargas que pesan sobre la cconomia del pals; al evitar aumen-
1os salariales que sin ella hubiesen sido importantes y dificilmente evitables”.

3 Revue frangaise des affaires socialés, nimero especial: Perspectives de la séeurité sociale,
julio-septiembre de 1976. Se crata de una seric de informes redactados por los alumnos de la
ENA (promocién “Guernica”} en el marco de sus seminarios, cada uno de los cuales se concebia
como “el estudio multidisciplinario de un problema administrative con vistas a encontrarle
una solucién ‘operativa™ (G. Dupuis, en ibid, p. iv). En este pdrrafo, Foucault se basa en el
primer informe, “Le financement du régime général de séeuritd sociale”, elaborado por I Begaulr,
A. Bodon, B. Bonner, J.-C. Bugear, G. Chabost, D. Demangel, ].-M. Grabarsky, P. Masseron,
B. Pommies, D. Postel-Vinay, E. Rigal y C. Vallet (pp. 5-66).

33 Miche! Foucaulr resume aqui, despojéndolo de todos sus recnicismos, el andlisis desa-
rrollado en la segunda seccién (“Le mode de financemenr actuel du régime général n'est pas neu-
tre au regard de 'activité écanomique”) de la primera parte (“La nécessité et les priricipes d'une
réforme”) del informe anres citado, pp. 21-27. El pardgrafo 2.3 (“Lincidence des cotisations
sur 'emploi”) concluye con estas palabras: “La base salarial y el 1ope de los aporles parecen, as,
desfavorables al emplec a corta plazo”,

3 Thid,, pardgrafo 2.4, pp. 24-27; “Lincidence des cotisations sur la concurrence inrer-
narionale”, De todos mados, ef informe, si bien destaca que “las distorsiones generadas en la
competencia internacional por sistemas diferentes de financiamiento de los gastos sociales
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concentraciones industriales, el desarrollo de tipo monopélico y ¢l despliegue
de las multinacionales van a acelerarse. Por lo tanto, dicen los autores del informe,
la politica de seguridad tiene incidencias econdmicas evidentes.

En segundo lugar, esas consecuencias econémicas no s6lo aparccen en
funcién del costo del trabajo y producen un aumento del desempleo sino
que, por anadidura, la manera risma de poner un tope a los aportes, es decir,
la diferenciacién entre los porcentajes de éstos, esa diferencia, generard efec-
tos sobre la distribucién de los ingresos.” Y sobre la base de un montén de
investigaciones ya realizadas, los autores del informe pudieron mostrar [que,
en lugar de que las redistribuciones, a igual salario, fueran]* de los jévenes a
los viejos, de los soltcros a quienes tenfan cargas de familia, de la gente con
buena salud a fos enfermos, habfa en los hechos, a causa de ese tope de [os apor-
tes, una apertura del abanico de los ingresos reales que beneficiaba a los mds
ricos en desmedro de los mds pobres, Por consiguiente, decian, la Seguridad
Social, tal como ha funcionado en los titimos treinta afios, introduce una serie
de efectos propiamente econémicos. Ahora bien, “cl objerivo de la Seguridad
Social no es ni debe ser de naniraleza econémica. Las modalidades de su
financiamiento no deberfan desviruar la ley del mercade y constituir, asf, un
elemento de la politica econdmica. La Seguridad Social debe ser econémi-
camente neutra”.*® Aquf reencontramos, casi palabra por palabra, lo que les

pueden comprometer la cbmpctirividacl de la industria francesa” {p. 26), aclara que “csas
distarsiones son sobrecompensadas por dus elemencos [la debilidad relativa de Jos gastos socia-
les y del nivel de ios salarios en Francia]”, y termina ast: “En definiciva, no parece par lo
tanto que la competitividad de las empresas francesas se vea debilitada por la importancia de
las cargas sociales que cllas soportan; y los arentados a la neutralidad en la competencia
internacional que resultan del sistema acrual de financiamiento de la Scguridad Social tie-
nen, por otra parte, una compensacion suficiente para no justificar por sl solos una reforma
de dicho sistemna”.

3 P Begault ¢z al, “Le financement du régime général...", ap. cir,, pardgrafo 3, pp. 28-34;
“El modo de financiamiento actual del régimen general agsava las desigualdades salariales entre
las diferentes categorias de asalariados”.

* Michel Foucault: que las redistribuciones, en lugar de ir a igualdad de salarios.

*»p Begaule er 2k, “Le financement du régime général.. "y op. it p. 21 “La deduccion
efectuada par el financiamiento del régimen general supera el 12% del producto bruto interno
y entrafia por ese mero hecho consecuencias econdmicas. Ahora bien, el objetivo de la Seguridad
Social no es de naturaleza econémica y las modalidades de su financizmiento no deberfan desvi-
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dije la vez pasada (o hace quince dfas, no sé) acerca de la politica social tal
como la concebfan los ordoliberales alemanes.?”

Ahora bien, esta idea de una politica social cuyos efectos queden neutrali-
zados por completo desde el punto de vista econédmico ya la encontramos for-
mulada con mucha claridad al principio de ese peifodo de instauracién del
modelo neoliberal en Francia, es decir, en 1972, por el ministro de Finanzas
de entonces, Giscard d’Estaing.”® En una comunicacién de ese afio (en el mar-
co de un coloquio organizado por Stoléew),” Giscard dice lo siguiente: ;cué-
les son las funciones econdmicas del Estado, de todo Estado moderno? En
primer lugar, una redistribucién relativa de los ingresos; en segundo lugar, un
subsidio en la forma de produccién de biencs colectivos; y tercero, una regu-
lacién de los procesos econdimicos que asegure, sefiala; cl crecimiento v el pleno
empleo.®® Aqui volvemos a encontrar los objetivos tradicionales de la politica
econdmica francesa que en esa época alin no podfan cuestionarse. Pero lo que
Giscard si cuestiona, en cambio, es ¢l vinculo entre esas tres funciones econd-
micas del Estado: redistribucién, subsidio y regulacién. Hace notar que, de
hecho, el presupuesto francés estd conformado de tal manera que, en defini-
tiva, las mismas sumas pueden servir muy bien para la construccién de una
autopista o destinarse a tal o cual subsidio de tipo concretamente social.*' Ahora

RV

tuar la ley del mercade y constituir, asi, un elemento de polltica econdmica. En este aspecio,
la Seguridad Social debe ser neutra”.

37 Véase supra, clase del 14 de enero de 1979.

¥ Véase supra, nota 20 de esta clase. .

3 Minist2re de 'économie et des finances de France, Economie et Société bumaine. Rencontres
internationales du Ministére de l'économie et des finances (Paris, 20-22 juin 1972}, Parls, Denogl,
1972, prefacio de Valéry Giscard d’Estaing, presentacian de Lionel Stoléru. Stoléru (nacido en
1937) era por entonces asesor técnico del gabinete de Giscard &’Estaing. Foucault cuvo la
oportunidad de verlo con bastante frecuencia.

O fhid, p. 445: “la diversidad de funciones del Estado que los economistas, desde hace
tiempe; han clasificado en eres categorfas:

1. La Funcién de redistribucién: el Estado transfiere de los mds ricos a los mds pobres.

2. La funcién de subsidio: el Estado produce bicnes colectivos: educacién, safud, auropistas.

3. La funcién de régulacién: el Esrado regula y sostiene el crecimiento y el pleno empleo
mediante su politica de coyuntura”.

M Ibid. (a continuacién de la cita precedente): “Ahora bien, si esas tres funcianes son bien
distintas en el plano intelectual, no lo son en fa prictica: el mismo impuesto financia de manera
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bien, prosigue, esa situacién es intolerable. En una politica sana, habrfa que
“disociar completamente lo que corresponde a las necesidades de la expansién
econémica y, por otro lado, lo que corresponde a la inquietud por la solidari-
dad y Ia jusricia social™.? En orras palabras, deberfa haber dos sistemas tan
impermeables entre si como fuera posible, dos sisteras a los cuales corres-
pondieran dos tipos de impuestos también absohiamente distintos, un impuesto
econdmico y un impuesto social, > Como se dardn cuenta, por debajo de esta
afirmacién de principio volvemos a encontrar la idea fundamental de que la
econoimnia debe tener sus propias reglas, y lo social, sus objetivos especificos,
pera es preciso desconectarlos de tal modo que los mecanismos sociales no per-
turben ni hagan mella en el proceso econdmico y tengan una limitacién y, en
cierto modo, una pureza tales que jamds intervengan en ese mismo proceso
como una perturbacién. )
Un problema: ;cémo podré hacerse funcionar semejante disociacién entre
lo econémico y lo social? ;Cémo va a poder efecruarse esa desconexién? También
en este caso, siempre con referencia al texto de Giscard, vemos con claridad lo
que éste quiere decir. Apela a un principio del que ya les hablé, que es comiin
al ordoliberalismo aleman y el neoliberalismo norteamericano y que reencon-
tramos en el neoliberalismo francés, a saber, que la cconomia es esencialmence
un juego, se desarrolla como un juego entre partenatres, que la sociedad enrera
debe ser atravesada por ese juego econdmico y la funcién central del Estado
consiste en definir sus reglas y garantizar en efecto su correcra aplicacién. ;Cudles
son esas reglas? Deben ser tales que el juego econdmico sea lo més activo posi-
ble y beneficie, en consecuencia, a la mayor cantidad posible de gente, sim-

indistinta las autopiscas y los déficits de la Seguridad Social, la misma erogacién sirve a la vez
para producir con el fin de ampliar la red ferroviaria y para subvencionar a las familias nume-
rosas que viajan en tren’”,

# Ministére de I'dconomie et des finances de France, Eronomie er Société humaine.... op.
cit, (conrinuacidn de la ciea precedente): “Me pregunro st esta mezcla de cosas esté de acuerdo
con a justicia social, y querrfa aquf somecer a vuestra reflexién una idea persanal: ;no habria
que disociar lo que corresponde a las necesidades de la expansién econdmica de lo que incumbe
a la inquierud por la solidaridad y la justicia social?”.

43 thid. (continuacién de la cita precedente): “;Puede imaginarse un sistema en que cada
ciudadano pague sus impuestos en dos formas distinras: el impuesto econdmico y ¢l impuesto

social?”,
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plemente con una regla —y aquf estaré la superficie de conracto sin penetra-
cién real de Jo econémico y lo social- en cierto modo complementaria e incon-
dicional en el juego, esto es, la imposibilidad de que uno de sus participantes
pierda todo y ya no pueda, a causa de ello, seguir jugando. Cléusula, si se quiere,
de salvaguardia del jugador, regla limirativa que no cambia nada en ¢l desarrollo
mismo del juego, pero que impide que alguien quede rotal y definitivamente
fuera de ¢l. Una especie de contrato social al revés, por cuanto en el contrato
social forman parte de la sociedad quienes quieren y virtual o efectivamente lo
han suscripto, hasta el momento en que se excluyen de él. En la idea de un juego
econémico tenemos lo siguiente: en el erigen, nadie tuvo interés en formar
parte del juego econdmico, y, por consiguiente, a la sociedad y la regla del juego
impuesta por el Estado les corresponde procurar que ninguna persona sea
excluida de ese jucgo en el que se ha visto acrapada sin querer participar de
manera explicita. Esta idea de que la economfa es un juego, de que hay reglas
del juego de la economia garantizadas por el Estado y de que el tinico punto
de contacto entre {lo econémico]* y lo social es |a regla de salvaguardia por la
cual ningin jugador puede ser excluido, la encontramos formulada por Giscard
de un modo un poco implicito, pero no obstante creo que con bastante clari-
dad, cuando dice en ese texto de [19]72: “Lo que caracteriza la economia de
mercado es la existencia de reglas del juego que.permiten tomar decisiones
descentralizadas, y esas reglas son las mismas para todos™.** Entre la regla de la
competencia de la produccién y la de la proteccién del individuo es menester
establecer “un juego particular” para que ningtin jugador corra el riesgo de
perderlo todo;* ¢l dice “juego particular”, pero sin duda serfa mejor decir “regla
particular”. Ahora bien, la idea de que debe haber una regla de no exclusién y

* Michel Foucault: la economfa. )

4 Minisrere de 'dconomie et des finances de France, Fronomie et Sociéeé bumaine. .., op. cit.,
p. 439: “La economia de mercado se caracreriza sobre todo por:

— la existencia de reglas del juege que permiten tomar decisiones descentralizadas,

— ¢l hecho de que esas reglas son las mismas para todos”.

 Ibid,, p. 444: “habrd adn durante varios afios un enfrentamiento entre ¢l mecanisma de
produccitn y los mecanismos de proteccién del individuo: esto significa que sélo ¢l Estado
podré asegurar el arbitraje entre ambos mecanismos y que tendrd que intervenir cada ver mds,
no de manera burocrdtica sino para fijar las reglas de un juego un poco particular, ya que nin-
guno de los jugadores, ningunc de los participantes, debe correr el riesgo de perder”.

v
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de que la funcién de la regla social, de Ja reglamentacién social, de la seguri-
dad social en el sentido muy amplio de la expresidn, sea asegurar lisa y ilana-
mente [a no exclusién con respecto a un juego econémico que, al margen de
ello, debe desarrollarse por si mismo se lleva 2 la prictica o sc esboza, en todo
caso, en una serie de medidas més o menos claras.* .

Querrfa limitarme (porque el tiempo apremia y tampoco quiero fastidiar-
los demasiado con esto) 2 mostrarles lo que eso quiere decir, no [a partir de las]
medidas que se tomaron cfectivamente y que, a causa de la crisis y su intensi-
dad, no pudieron llevarse hasta el final, no pudieron constituir un conjunto
coherente, [sino a través del] ejemplo de un proyecto reaparecido varias veces
desde 1974, y que es el proyecro del impuesta negativo. De hecho, cuando
Giscard [decia] en ese texto de [19]72 que es menester procurar que jamds alguien
picrda todo, ya tenfa en mente fa idea de un impuesto negativo. El impuesto
‘negativo no es una idea del neoliberalismo francés, es una idea del neolibera-
lismo norreamericana {del que quiz4 les hablaré la vez que viene): una idea, en
todo caso, que en ¢l entorno mismo de Giscard retomé gente como Stoléru*®
y Stoffies (de quien les hablaba hace un rato), y-también salié a relucir en las
discusiones preparatorias del Séptimo Plan, en 1974 0 1975, y hay todo un
informe de Stoffies sobre e} impuesto negativo.*® ;Qué es el impuesto negativo?

* Foucault deja aqui de lado las paginas 20 y 2} del manuserito:

“Esa desconexidn y ese juego ecandmico con cldusula de salvaguardia comprenden dos aspec-
tos: 1. Uno puramente econémico: restablecimiento del juego del mercado sin tener en cuenta
fa protcecién de los individuos, ¥ sin cener que hacer una politica econémica que se asigne ¢l
olsjetivo de mantener el empleo [y] el poder adquisitivo [...). 2. E} atro aspecto abarca cn sl
misine dos series de medidas: a) reconstitucién del ‘capital humano' [...], y b} el impuesto néga-
tivo {Chicago)”.

# Después de haber sido asesor técnica del Ministerio de Economia y Finanzas de 1969 2
1974 {véase supra, nota 39 de esta clase), Lionel Stoléru cjercid, de 1974 a 1976, las funciones
de asesor econdmico en ef Elisco, Desde 1978 era secretario de Estado en el Ministerio de Trabajo
y Participacién (Secretzrfa de Trabajo Manual € Inmigracién).

47 El Séptimo Plan corresponde 2 los afios 1976-1980.

8 Christian Stoffies, “Rapport du groupe d’érude de I'impét négatf. Commissariat du Plan”,
Paris, 1973-1974, y "De impar négatif sur le revenu®, en Contrepaint, 11, 1973; Lionel Sroléru,
“Cotic et efficacité de Fimpét négatif”, en Revue dconomigue, octubre de 1974, y Vainere la
pauvrecé dans les pays riches, Parls, Flammarion, col. Champs, 1977, segunda parte, pp. 117-209:
“Ilimpét négatif, simple remdde ou panacée?”. Sobie este tema, véase Henri Lepage, Demain le
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Para resumir las cosas con mucha, mucha simpleza, puede decirse que la idea
de un impuesto negativo es la siguiente: para ser eficaz en lo social sin ser per-
turbadora en lo econdmico, una prestacién social jamds debe presentarse, en la
medida de lo posible, como un consumo colectivo, pues, dicen los partidarios
del impuesto negativo, la experiencia prueba que quienes se benefician a la larga
con los consumos colectivos son los ricos, que los aprovechan con una partici-
pacién menor en su financiamiento. Por lo tanto, si se pretende tener una pro-
teccidn social eficaz sin incidencia econémica negativa, es preciso simplemente
sustituir todos esos financtamientos globales, todos esos subsidios mds o menos
categoriales, por un subsidio en dinero contante y sonante y que asegure recur-
sos complementarios a quienes, y sélo a quienes, ya sea a titulo definitivo o
provisorio, no alcanzan un umbral suficiente. En términos muy claros, si se
quiere, no vale la pena dar a los miés ricos la posibilidad de participar en con-
sumos colectivos de salud; pueden perfectamente asegurarla por su cuenta. En
camnbio, hay en la sociedad una categoria de individuos que, ya sea a tirulo
definitive, porque son viejos o discapacitados, o a titulo provisorio, porque se
han quedado sin empleo y estdn desocupados, no pueden alcanzar cierto umbral
de consumo que la sociedad considera digno. Pues bien, sélo a ellos y en su bene-
ficio deberian otorgarse las asignaciones compensatorias, las asignaciones de
cobertura caracteristicas de una politica social. Por debajo, entonces, de deter-
minado nivel de ingresos, se abonard un complemento, aunque tenga que aban-
donarse, desde luego, la idea de que la sociedad entera debe brindar a cada uno
de sus miembros servicios como la salud o la educacién, y aunque sea preciso,
igualmente —y éste es sin duda el elemento més importante—, reintroducir una
distorsién entre los pobres y los otros, los asistidos y los no asistidos.

capitalisme, Librairie Générale Frangaise, col. Pluriel. Le Livre de poche, 1978, pp. 280-283
[trad. esp.: Mafiana, el capitalismo, Madrid, Alianza, 1978]: “La teorfa del impuesto negativo a
los ingresos es simple: se vrata de definir wn wmébral de pobreza en materia de ingresos anuales,
funcién del tamaiio de la familia {persona sola o pareja con hijos), y entregar a las familias
situadas por.debaja de la linea de pobreza una asignacién que les permita salvar esa diferencia.
En otras palabras, es wn sistema de ingreso minime garantizado par la colectividad’ (p. 280, n. 1).
El impuesto negativo volvid a suscitar un debace en la izquicrda duranie el gobierna de Lionel
Jospin, en 2000-2001. Véase, por ¢jemplo, Daniel Cohen, “Iinpét négatif: le mot et la chose”,
en Le Monde, G de febrero de 2001,
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Como es evidente, este proyecto del impuesto negativo no tiene, sobre todo
en sus formas francesas, el aspecto dristico que acabo de sefialar, ni ¢l aspecto
simplista que ustedes podrian imaginarse. De hecho, Stoléru y Stoffiies conci-
ben ¢l impuesto negativo —en cuanto asignacién a los que tienen un ingreso
insuficiente para asegurarse cierto nivel de consumo- de una manera relati-
vamente sofisticada, en la medida en que es necesario, en particular, procurar
que la gente no tome esa asignacién complementaria como una suerte de medio
de vida que les evire buscar trabajo y reintegrarse al juego econémico. Entonces,
toda una serie de modulaciones, de gradaciones, hacen que ¢l individuo,
mediante esc¢ impuesto negativo, tenga asegurado dererminddo nivel de con-
sumo, pero con motivaciones suficientes o, si se -quiere, frustraciones suficientes
para gue atn teriga gams de trabajar y siempre le resulte preferible rraba)ar a
recibir una asignacién.*

Siles parece dejemos todos estos dctallcs, aunque son importantes. Querrfa
simplemente hacer notar una serie de cosas. En primer Jugar, la idea de un
impuesto negativo apunta en forma explicita a una accién; juna accién desti-
nada a atenuar qué? Los efectos de la pobreza, y sélo-ellos. Es decir que el
impuesto negativo de ninglin modo procura ser una accién que tenga por obje-
tivo modificar tal o cual causa de la pobreza. Nunca acruar4 en el nivel de las
determinaciones de la pobreza; simplemente en ef nivel de sus efecros. Es lo que

dice Stoléru cuando escribe: “Para unos, la ayuda social debe estar motivada
por las causas de la pobreza®, y por consiguiente se trata de cubrir, sc trata de
apuntar a la enfermedad, el accidente, la incapacidad laboral, la imposibilidad
de encontrar trab"i)o Vale decir que en esta perspectiva, que es la perspectiva
tradicional, no se puede otorgar asistencia a alguien sin preguntarse por qué la
necesita y sin buscar, por ende, modificar las razones por las cuales la necesita.
_ “Para otros”, y la referencia es a los partidarios del impuesto negativo, “la ayuda
social sélo debe estar motivada por Jos efectos de la pobreza: todo ser humano

9 Vease Lionel Stoléru, Vasncre la pauvreté...., ap. cit,, pp. 138-146: “Les incitations au tra-
vail: commeny décourager I'oisiviré?”, y p. 206: “Al margen de cualquier otro afiadido adminis-
trarivo, ¢l sistema del impuesto negativo se preocupa por desalentar la aciesidad por medio de
su tasa de imposicién. El acicate consiste en procurar que roda persona tenga siempre interés en
trabajar, y en trabajar més, para mejorar su ingreso final, que es |2 suma de sus ganancias y de la
asignacién recibida. Este acicare es tanto mds fuerte cuanen que la asignacién disminuye con

“mayor lentitud cuando las ganancias aumentan, es decir que la tasa de imposicién es mds baja”.
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—dice Stoléru— tiene necesidades fundamentales, y la sociedad debe ayudarlo a
satisfacerlas cuando no logra hacerlo por si solo”.” De manera que, en dltima
instancia, poco importa la famosa distincién que Ja gubernamentalidad occi-
dental procurd durante tanto ticmpo establecer entre los pobres buenos y los
pobres malos, quienes no trabajan por propia decisién y quienes carecen de tra-
bajo por razones involuntarias. Después de todo, da igual y debeé dar igual saber
por qué alguien cae por debajo del nivel del juego social; ya sea drogadicro, ya
sea desocupado voluntario, da absolutamente igual. El énico problema con-
siste en saber si, cualesquiera sean las razones, est4 o no por debajo o por encima
del umbral. Lo Gnico imporrante es que el individuo haya caido por debajo de
cierto nivel, y en ese momento el problema serd, sin mirar més alld y por con-
siguiente sin tener que hacer todas-esas investigaciones burocrdticas, policiales,
inquisitoriales, otorgarle una subvencién tal que el mecanismo por el cual se
[le] otorga lo incite atin a volver al nivel del umbral y le dé motivos suficien-
tes, al recibir la asistencia, para tener ganas, pese a todo, de superar ese nivel.
Pero si no tiene ganas, ¢l asunto después de todo no tiene ninguna importancia
v el individuo seguiré recibiendo la asistencia, Ese es el primer punto que, a
mi entender, es muy importante con referencia a todo lo que la politica social,
una vez mds, habia elaborado desde hacia siglos en Occidente.

En segundo lugar, ese impuesto negativo, como ven, es una manera de cvi-
tar por completo todo lo que en la politica social pueda tener efecros de redistri-
bucién general de los ingresos, es decir, a grandes rasgos, todo lo que se pueda
poner bajo el signo de la politica socialista. Si se llama politica socialista a una
politica de la pobreza “relativa”,* vale decir, una politica tendiente a modificar
las diferencias entre los distintos ingresos, si se entiende la polftica socialista
como una politica en la que se intente mitigar los efectos de la pobreza rela-
tiva debida a una distancia entre los ingresos de los més ricos y los mis pobres,
es absolutamente evidente que la politica implicada por el impuesto negativo

* Ibid., p. 242; véanse también pp. 205 y 206: “El impuesto negativo es [...] totalmenre
incompatible con las concepciones sociales que quicren saber por qué hay pobreza anres de
acudir a mirigarla. [...] Por lo tanto, aceprar el impuesto negativo es aceprar una'concepeién
universalista de la pobreza fundada en la necesidad de ir en ayuda de quienes son pobres sin
intenrar saber de quién es la culpa de ello, es decir, fundada en la sirzacién y no en ¢l origen”,

* Entre comillas en el manuserito (p. 25).
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es exactamente lo contrario de una politica socialista. La pobreza rclativa no
se incluye de ninguna manera entre los objerivos de una politica social de esa
naturaleza. El dnico problema es la pobreza “absoluta”.* o sea, el umbral por
debajo del cual se considera que la gente no tiene un ingreso dlgno ent condi-
ciones de asegurarle un consumo suficiente.’!

Por pobreza absoluta, y creo que aqui es necesario hacer una o dos obser-
vaciones, no hay que entender, desde luego, una especie de umbral vilido para
la humanidad entera. Esa pobreza absoluta es relativa para cualquier sociedad, y
hay sociedades en las que su umbral se situard en un nivel relativamente alto
y otras, generalmente pobres, en las que estard en un nivel mucheo més bajo. Por
lo tanto, es un umbral relativo de pobreza absoluta. Segundo, podrin advertir
~la consecuencia es importante— que se reintroduce la caregorfa del pobre y fa
pobreza que en definitiva, seguramente desde la Liberacién, habifan tratado de
cancelar todas las polfticas sociales, aunque 2 decir verdad todas las policicas
de bienestar, todas las poliricas mds o menos socializantes o socializadas desde
fines del sigho x1x. Una polirica del tipo socialista de Estado a la alemana, una
politica de bienestar como la habfa programado Pigou,52 una politica de New
Deal, una polltica social como la de Francia o Inglaterra después de la Liberacién:
todas ellas querfan desconocer la categorfa del pobre o, en tado caso, hacer
que las intervenciones econémicas fueran de tal manera que no hubiera, den-
tro de [a poblacién, una divisién entre los pobres y los menos pobres. La poli-
tica se situaba siempre en ¢l abanico de la pobreza relativa, en la redistribucion
de los ingresos entre s, en el juego de la diferencia entre los mas ricos y los
mis pobyres. Ahora, por el contrario, tencmos una politica que va a definir cierto
umbral relativo, una vez mds, pero cierto umbral absoluto para la sociedad, que
dividir4 a los pobres y los no pobtes, los asistidos y los no asistidos.

* Encre comillas en ¢l manuscrito (p. 25).

* Vease Lione] Stwoléru, Vaincre lo panvretd., op. cit, pp. 23 y 24: “En el primer caso [esto
es, el de la pobreza absoluta), hablaremos de ‘minimo vital’, umbral de subsistencia, presupuesic
tipo, necesidades elemencales [...]. En el segundo case, [esto es, el de la pobreza relatival, habla-
remos de distancia entre los més pobres y los més ricos, de amplitnd del abanico de ingresos, de
Jerarquiade los salarios y de disparidades de acceso a los bienes colectivos, y mediremos coeficientes
de desigualdad de distribucién de los ingresos”. Véanse asimismo pp. 241 y 242 y 292: “La fron-
tera entre pobreza ahsolura y pobreza relativa es la existente entre capiralisme y socialismo”,

32 Vidase supra, clase del 14 de febrero de 1979, nota 45.
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La tercera caracteristica del impuesto negativo consiste, como ven, en garan-
tizar de algiin modo una seguridad general, pero por abajo. Es decir que cn el
resto de la sociedad se dejardn actuar, precisamente, los mecanismos ccond-
micos del juego, los mecanismos dé la competencia, los mecanismos de la
empresa. Por encima del umbral, cada uno deberd ser para sf mismo o para su
familia, en cierta forma, una empresa. Una sociedad formalizada como Ja
empresa —y ¢omo |2 empresa competitiva--serd posible por encima del umbral,
y habed simplemente un piso de seguridad, vale decir, la anulacién de una
serie de riesgos a partir de determinado umbral fijado por lo bajo. Tendremos
entonces una poblacién que, por el lado del minimo nivel econdmico, estard
en perpetua movilidad entre una asistencia otorgada si se concretan decermi-
nados riesgos y se cae por debajo del umbral, y que serd, por ef contrario, uti-
lizada y utilizable a la vez si las necesidades econdmicas lo requicren y las
posibilidades econdmicas brindan la oportunidad. Serd pues una especie de
poblacién Hlotante infra y supraliminar, poblacién liminar que constituird, para
una economfa que ha renunciado justamente al objetivo del pleno empleo, una
reserva constante de mano de obra a la que llegado el caso se podra recurrir,
pero a la que también se podra devolver a su estatus en caso de necesidad.

De modo que en ese sistema —que no se aplicé, insisto, por unas cuantas
razones, pero en el que pueden vertdn mucha claridad cudles son, en cierto
modo, los lineamientos en la polftica coyuntural actual de Giscard y Barre—
tenemos la constitucién de una politica econémica que yd no estd centrada
en el pleno empleo, que sélo puede integrarse a la economfa general de mer-
cado si renuncia a ese objerivo del pléno empleo y a su instrumento esencial
que es un crecimiento voluntarista. Se renuncia, por lo tanto, a rodo eso
para integrarse 2 una economia de mercado. Pero esto implica un caudal de
poblacién flotante, un caudal de poblacién liminar, infra o supraliminar, en
el que los mecanismos de seguros permitirdn a cada uno subsistir de derer-
minada manera y hacerlo de tal modo que siempre pueda ser candidato a un
empleo posible, si las condiciones del mercado lo exigen. Es un sistema muy
distinto del que utilizé el capitalismo del siglo xv111 0 el siglo XIX para cons-
tituirse y desarrollarse, cuando tenfa que vérselas con una poblacién campe-
sina que podfa representar un reserva perpetua de mano de obra. Cuando la
economfa funciona como en nuestros dias, cuando la poblacién campesina
ya no puede constituir esa suerte de fondo perpetuo de mano de obra, es
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preciso constituirlo de una manera muy distinta. Y esa manera muy distinta
es la de la poblacién asistida, segiin una modalidad efectivamente muy libe-
ral, mucho menos burocritica, mucho menos disciplinarista que un sistema
que estuviera centrado en el pleno empleo ¢ implementara mecanismos como
los de Ia seguridad social. En definitiva, se deja a la gente la posibilidad de
trabajar si quieren y de no trabajar si no quieren, Existe sobre todo la posibi-
lidad de no hacerlos trabajar si no hay interés en que lo hagan. Se les garan-
tiza simpletmente fa posibilidad de existencia minima en cierto umbral, y asi
podrd funcionar esta politica neoliberal.

Ahora bien, un proyecto semejante no es otra cosa que la radicalizacién
de los temas generales acerca de los cuales les hablé con referencia al ordoli-
beralismo, cuando los ordoliberales alemanes explicaban que el objetivo prin-
cipal de una politica social no era, por cierro, hacerse cargo de rodos los ries-
gos que pudiesen afectar a la masa global de la poblacién, y agregaban que
una verdadera politica social debfa ser tal que, sin tocar en absoluro el juego
econdmico y, por consiguiente, dejando que la sociedad se desarrollara como
una sociedad de empresa, se estableciera una serie de mecanismos de inter-

vencién para asistir a quienes lo necesitaran en ¢l momento, y sélo en el
momento que lo ncccmaran

Clase del 14 de marzo de 1979

El neoliberalismo norteamericano. Su contexto — Diferencias entre los
neoliberalismos norteamericano y enropeo —~ El neoliberalismo nortea-
rericano como reivindicacion global, foco wdpico y método de pen-
samiento — Aspectos de ese neoliberalismo: 1) La teoria del capital
humano. Los dos procesos que ésta representa: a) un adelanto del and-
lisis econdmico dentro de su propio dominio: critica del andlisis cld-
sico del trabajo en términos del Jactor tiempo; b) una extension del
andlisis econdmice a dominios considerados hasta entonces como no
econdmicos — La mutacion epistemoldgica producida por el andlisis
neoliberal: del andlisis de los procesos econdmicos al andlisis de la racio-
nalidad interna de los comportamientos humanos — El trabajo como
conducta econdmica — Su descomposicién en capital-idoneidady renta
— La redefinicidn del homo ceconomicus como empresario de si mismo
— La nocidn de “capital humano". Sus elementos constitutivos: 4) los
elementos innatos y la cuestidn de la mejora del capital humano gené-
tico; b) los elementos adguiridos y el problema de la formacion del-
capital bumano (educacidn, salud, etc.) - Interés de estos andlisis:
recuperacién del problema de la innovacién social y econdmica
(Schumpeter). Una nueva conceﬁcién de la politica de crecimiento.

Hov* QUERRIA COMENZAR a hablarles de lo que, por otra parte, comienza a
convertirse en Francia en una cantinela:! el neoliberalismo norreamericano.

* Al comienzo de esta clase, Michel Foucault anuncia quc sc va a “ver obligado a ir[se] a ls
once, porque [nenc} una reunién”. \-!
! Sobre la recepeién de las ideas neoliberales norteamericanas en Francia a fines de ia
década de1970, véasc, ademds de Henri Lepage, Demain le capitalisme, Librairie Générale

249



250 NACIMIENTO DE LA BIOPOLITICA

De éste sélo tomaré, claro, aigunos aspectos, los que puedan ser mmds o Menos
pertinentes para el tipo de andlisis que les sugiero.?

Para empezar, algunas banalidades, por supuesto. El neoliberalismo nortea-
mericano se desarrollé en un contexta que no es muy diferente del contexto
en que se desplegaron el neoliberalismo alemén y lo que podrfamos llamar
neoliberalismo francés. Es decir que los tres elementos contextuales principa-
tes de ese desarrollo del neoliberalismo norteaméricano fueron ante vodo, claro,
la existencia del New Dealy la critica del New Dealy de la politica que en tér-
minos generales puede calificarse de keynesiana, implenientada a partir de
1933-1934 por Roosevelt. Y el primer texto, fundamental de ese neolibera-
lismo norteamericano, escrito en 1934 [ [pot] Simans,? que fue ¢l padre de Ja

Escuela de Chlcago, es un artfculo que se titula “Un programa positive para
el laissez-faire !

Frangaise, col. Pluriel. Le Livre de pache, 1978 (trad. esp.: Musiana, ¢f capitalisne, Madrid, Alianza,
1978), la obra colectiva de Jean-Jacques Rosa y Florin Afalion (comps.), LEconomique retron-
vée. Vieilles criviques er nouvelles analpses, Parls, Economica, 1977. La aparicién del primero
habia suscitado numerosos articulos pcriod[sticos,vcnrrc los cuales cabe mencionar los de Jean-
Frangois Revel, “Le Roi est habillé”, en L'Bxpress, 27 de febrero de 1978; Georges Suffere, © Eco-
nomistes: la nouvelle vague”, en Le Poing, 13 de marzo de 1978; Roger Priouret, “Vive la jun-
gle!”, en Le Nouvel Observateur, 11 de abril de 1978 (este Gltimo menciona el impuesto negativo
entre los carrecrivos sociales que s¢ mantienen dentro del marco del mercado, y hace referencia
a Lionel Stoléru: sobre uno y otro, véase :r_fpm, clase del 7 de marzo de 1979); Bernard Cazes,

“Le désenchantement du monde se poursuic...”, en La Queinzaine listéraire, 16 de mayo de 1978;

Pierre Drouin, “Feux croisés sur I'frar”, en Le Monde, 13 de mayo de 1978, etc. Varios de ellos
presencan el auge de esas ideas en Francia como una respuesta al libro de Jacques Atali y Masc
Guillaume, LAnti-éeonomigue, Parls, PUF, 1972 [trad. esp.: Fl antizcondmico, Barcelona, Labar,
1976], que se hacla cco de las tesis de la New Left estadounidense (véase Henri Lepage, Demain
le capitalisme, op. cit., pp. 9-12). Véasc asimisnio la entrevista “Que veulent les nouveaux éco-
nomistes? LExpress va plus loin avec .-]. Rosa”, en LBxpress, 5 de junio de 1978.

? Ademis de los libros y articulos citados en las notas siguientes, Foucaulr habia leidv sobre
el tema la anrologfa de Heary ], Silverman (comp.), American Radical Thought: The Libertarian
Tradjtion, Lexington, Mass., D. C. Heath & Co., 1970, y H. Laurence Miller (h.), “On the Chicago
school of economics”, en Journal of Political Economy, 70 (1), febrero de 1962, pp. 64-69.

3 Henry Calvert Simons (1889-1946): autor de Economic Policy for a Free Society, Chicago,
Umvcrsuy of Chicago Press, 1948.

# Se trata de un libro: A Pesitive Program for Lamez—[}me Seme Proposals for a Liberal Economic

Policy?, Chicago, University of Chicago Press, 1934; reeditado como parte de Economic Policy
for a Free Society, op. cit.
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El segundo elemento contextual es, desde luego, <l plan Beveridge y todos
esos proyectos de intervencionismo econdmico e intervencionismo social que se
elaboraron durante la guerra. > Todos esos elementos tan importantes que
podriamos [lamar, si les parece, pactos de guerra, esos pactos al cabo de los
cuales los gobicrnos —esencialmente el gobierno inglés y hasta cierto punto
el gobierno estadounidense— decfan a la gente que acababa de atravesar una
crisis cconémica y social muy grave: ahora les pedimos que se hagan matar,
pero les prometemos que, si hacen eso, conservardn sus empleos hasta el fin
de sus dfas. Serfa muy intcresante estudiar por sf mismo todo ese conjunto de
documentos, todo ese conjunto de andlisis, programas, investigaciones,
porque me parece, a reserva de error ademds, que en definitiva es la primera
vez que naciones enteras hicieron la guerra a partir de un sistema de pactos
que no eran simplemente los pactos internacionales de alianza entre poten-
cias sino una {especie] de pactos sociales al cabo de [os cuales [ellas} prome-
tfan —a los mismios a quienes pedian hacer la guerra y, por lo tanto, hacerse
matat— un tipo de organizacién econémica, de organizacién social en la
que la seguridad (seguridad laboral, seguridad con respecto a las enferme-
dades, los diversos riesgos, seguridad en el plano de la jubilacién) estarfa
garantizada. Pactos de seguridad en el momento en que habfa demanda de
guerra. Y la demanda de guerra por-parte de los gobiernos se duplicé conti-
nuamente y desde muy remprano —ya en 1940 hay en Inglaterta wexvos
sobre cf tema— con esa oferta de pacro social y de seguridad. Contra esc
conjunto de programas sociales, Simons redacté una serie de textos y articu-
los criticos, y el més interesante es sin duda un articulo que se llama “Program
Beveridge: an unsympathetic interpretatE011”;6 no hace falta traducirlo, el

" titulo mismo indica con claridad el sentido de esa crftica,

En tercer lugar, el tercer elemento contextual estuvo constituido, como es
obvio, por los programas sobre la pobreza, 1a educacidn, la segregacién, que
se desarrollaron en Norteamérica desde la administracién Truman’ hasea la

* Véase supra, clase del 7 de febrero de 1979, nota 38,

§ Henry Calvert Simons, “The Beveridge Program: an unsympathetic interpretation”, en
Journal of Political Economy, 53 (3), sepriembre de 1945, pp. 212-233; reeditado como capi-
tulo 13 de H. C. Simons, Economic Policy for a Free Society, op. cit.

? Véase supra, clase del 31 de enero de 1979, nota 7.
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administracién Johnson,® y a través de esos programas, claro, el intervencio-
nismo del Estado, el crecimiento de la administracién federal, etcérera.

Creo que esos tres elementos: la politica keynesiana, los pactos sociales de
guerra y cl crecimiento de la administracién federal por medio de los progra-
mas econémicos y sociales, constituyeron el adversario, el blanco del pensa-
miento neoliberal; éste apuntd a todo eso, se opuso a todo eso, para formarse
y desarrollarse. Como ven, ese conrexto inmediato cs desde luego del mismo
ripo del gque encontramos, por ejemplo, en Francia, donde el neoliberalismo
también se definié por oposicién al Frente Popular,” a las politicas keynesia-
nas de la posguerra [y] a la planificacién.

Me parece, no obstante, que entre se neoliberalismo a la europeay el neo-
liberalismo a la norteamericana hay una cantidad de diferencias macizas.
También las conocemaos, saltan a la vista. Me limito a recordarlas. Anre todo,
el liberalismo norteamericano, en el momento mismo ‘de su formacién his-
térica, es decir, muy pronto, ya€n el siglo XViII, no se presenté, corno en Fran-
cia, ¢n concepto de principio moderador con respecto a una razén de Estado
preexistente, pues, justamente, ¢l punto histético de partida de la formacién
de la independencia de los Estados Unidos estd constituido, al contrario, por
reivindicaciones de tipo liberal, reivindicaciones, ademds, esencialmente eco-
némicas.'® Es decir que el liberalismo tuvo en los Estados Unidos, durante el
periodo de la Guerra de Independencia, mds o menos el mismo papel ¢ un
papel relativamente andlogo al desempefiado por el liberalismo en Alemania
en 1948. El liberalismo entré en juego coma principic fundador y legitima-
dor del Estado. No es ¢l Estado el que se autolimita mediante el liberalismao,

# Veéase supra, clase del 31 de enero de 1979, nota 9.

? Coalicién de los partidos de izquierda que ejercié el poder en Francia de junio de 1936 a
abril de 1938. Bajo la presidencia de Léon Blum, es¢ gobierno impuso varias medidas de reforma
social (semana lahoral de cuarenta horas, vacaciones pagas, nacionalizacidn de los ferrocarriles,
ercérera),

1% AJusidn a los acontecimientos que desencadenaron Ja Guerra de Independencia (1775-
1783), sobre rodo el Beston Tea Party (16 de diciembre de 1773}, durante el cual un grupo de
colonos, disfrazados de indios, tiraron al mar un cargamento de té de la Compafiia de las
Indias, a la que el Parlamento inglés acababa de abrir las puerras del mercado americano. El
gobierno inglés respondio con uma serie de leyes —“intolerable acts”- que motivaron, en sep-
viembre de 1774, la reunién del Primer Congreso Conrinental en Filadelfia.
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es la exigencia de un liberalismo la que se convierte en fundadora del Estado.
Ese es, a mi entender, uno de los rasgos del liberalismo norteamericano.

En segundo lugar, el liberalismo norteamericano no dejés por supuesto,
de estar en el centro de todos los debates politicos en América durante dos
siglos: ya sea por la politica econémica, el proteccionismo, el problema del
oro y la plata, el bimetalismo; ya sea por el problema de la esclavirud; ya sea
por ¢l problema del estarus y el funcionamiento de la institucién judicial; ya
sea por la relacién entre los individuos y los diferentes estados, y entre éstos y
el Estado federal. Puede decirse que la cuestién del liberalismo ha sido el ele-
mento recurrente de toda la discusién y todas las decisiones politicas de los
Estados Unidos. Digamos, si les parece, que mientras en Europa los elemen-
tos recurrentes del debate politico en el siglo XX fueron o bien la unidad de la
nacién, o bien su independencia, o bien el Estado de derecho, en los Estados
Unidos fue ¢l liberalismao,

Tercero y tltimo, con referencia a ese fondo permanente del debate libe-
ral, el no liberalismo —hablo de esas politicas intervencionistas, ya fuera una
economfa de tipo keynesiano o las programaciones, los programas econdmi-
cos o sociales— se manifestd, sobre todo a partir de mediados del siglo xx, como
una pieza adicional, un clemento amenazante, en la medida en que se procu-
raba introducir objetivos que podrfamos calificar de socializantes y que, asi-
mismo, se intentaba sentar en el interior las bases de un Estado imperialista y
militar. De ese modo, la critica de ese no liberalismo pudo encontrar un doble
anclaje: a la derecha, justamente en nombre de una tradicién liberal histdrica
y econémicamente hostil a todo lo que pudiera parecer socialista, y ala izquierda,
en la medida en que se trataba de llevar adelante no sélo la critica sino la
lucha coridiana contra el desarrollo de un Estado imperialista y milirar. De
allf el equivoco, lo que [ustedes] ven como un equivoco en ese neoliberalismo
norteamericano, pues su accién, su reactivacién, se advierten tanto a derecha
como a izquierda.

En todo caso, creo que podemos decir lo siguiente: por todas las razones
histéricas muy banales que acabo de mencionar, el liberalismo norteamericano
no es —como lo es en Francia en estos dias y como lo era adn en la Alemania
de la posguerra inmediara— una mera eleccién econémica y politica formada
y formulada por los gobiernos o en el medio gubernamental, En Norteamérica,
el liberalismo es toda una manera de ser y pensar. Es un tipo de relacién entre
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gobernantes y gobernados mucho mds que una técnica de los primeros desti-
nada a los segundos. Digamos, si les parece, que mientras en un pafs como
Francia el contencioso de los individuos con respecto al Estado gira en torno
del problema del servicio y el servicio puablico, en [los Estados Unidos] el
contencioso eatre los individuos y el gobierno adopta mds bien la apariencia
del problema de las libertades. Por eso creo que el liberalismo norteameri-
cano, e la actualidad, no se presenta sola ni toralmente como una alternativa
politica; digamos que se trata de una suerte de reivindicacién global, multi-
forme, ambigua, con anclaje a derecha e izquierda. Es asimismo una especic
de foco utdpico siempre reactivado. Es también un mérodo de pensamiento,
una grilla de andlisis econdmico y sociolégico. Me referiré a alguicn que no es
exactamente norteamericano, puesto que se trata de un austriaco de quien
hablamos varias veces, pero que vivié en Inglaterra y en los Estados Unidos
antes de volver a Alemania. Es Hayek, que hace algunos afios decia: lo que
necesitamos es un liberalisme que sea un pensamiento vivo. El liberalismo siem-
pre dejé a los socialistas la tarea de fabricar utopias, y el §octallsrno debid a esa
acrividad utépica o utopizante gran parte de su vigor y de su’dinamismo his-
trico. Pues bien, ¢l liberalismo también necesita una fltoph A NOsotrog nos
toca‘hacer utopias liberales, pensar segtin fa modalidad del liberalismo, en vez
de pxesentarlo como una alternativa técnica de gobierno. " Elliberalismo como
escilo general de pensamiesnto, andlisis ¢ imaginacida.

Esos son, si se quiere, algunos rasgos generales que quizds permitan distin-
guir un poco el neoliberalismo norteamericano de ese neoliberalismo que vimos
llevar a la préctica en Alemania y en Francia. Justarncnté a través del modo de
pensamiento, del estilo de andlisis, de la grilla de desciframiento histérico y
sociolégico, querrfa poner de relieve de alguna manera ciertos aspectos del neo-
liberalismo norteamericano, visto que no tengo la mds mfnima intencién ni
la posibilidad de estudiarlo en todas sus dimensiones. Me gustarfa vomur en
particular dos elementos que son a la vez métodos de andlisis y tipos de pro-

" Hay aqui, ral vez, una reformulacidn bastante libre de las reflexiones desarrofladas por
Friedrich A. Hayek en el epllogo a The Consiitntion of Liberty, Londres, Routledge & Kegan
Paul, 1960; reed. 1976: “Why i an1 not a conservative”, pp. 398 y 399 (trad. fr.! La Constirution
de la liberté, wrad. de R. Audouin y ]. Garello, Paris, Litec, col. Libetalia, 1994, pp. 394 ¥ 395)
lcrad. esp.: Los fundamentos de lo libertad, Madrid, Unién Editorial, 1991]. '
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gramacién, y que me parecen interesantes en esa concepcién neoliberal not-
teamericana: en primer lugar, la teorfa del capital humano, y segundo, por razo-
nes que adivinardn, desde fuego, el problema del andlisis de Ja criminalidad y
la delincuencia.

Primero, la reorfa del capital humano.'? Me parece que el interés de esta
teorfa del capital humano radica en lo siguiente: el hecho de que representa
dos procesos; uno que podriamos llamar el adelanto del andlisis econémico
en un dominio hasta entonces inexplorado, y, segundo, a partir de ese adclanto,
la posibilidad de reinterpretar en términos econdmicos y nada més que eco-
némicos todo un dominio que, hasea ahora, podfa considerarse y de hecho se

consideraba como no econdmico,

Para empezar, un adelanto del andlisis econdmico dentro de su propio
dominio, cn cierto modo, pero acerca de un punto en el que, justamente,
estaba bloqueado o en suspenso, en todo caso. Los neoliberales norteameri-
canos, en efecto, dicen esto: si bien la economia polftica cldsica siempre indic,
y con mucha solemnidad, que la produccién de bienes dependia de tres fac-
tores —la tierra, ¢l capital y ¢l trabajo-, es extrafio, no obstante, que el tra-
bajo haya quedado inexplorado. En cictto modo fue Ia pdgina en blanco en
la que los ecoromistas no escribieron nada. Puede decirse, desde luego, que la
economia de Adam Smith comienza con una reflexién sobre el trabajo, en
la medida en que la divisién de éste y su especificacion constituyeron para
Smith la clave sobre cuya base pudo erigir su andlisis econémico.'? Pero al

12 V¢ase Henri Lepage, Demain fe capitatisme, op. cir., pp. 21-28 y 326-372 (sobre Gary
Becker). Algunos capftulos de ese libro aparecicron en 1977 en las columnas de Réafités. En lo
concerniente al caplilo dedicado a Becker, el autor remite adernds al curso de Jean-Jacques Rosa,
“Theéorie micro-économique”, Parls, FNsT, Service de Polycopie, 1977. Véanse asimismo Michelle
Riboud y Feliciano Herndndez Iplesias, “La théorie du capital humain: un retour aux classiques”,
en Jean-Jacques Rosa y Florin Aftalion (comps.), LFconamigue renouvée. .., op. cit., pp. 226-249,
y Michelle Ribvoud, Accumulation du capital humain, Paris, Economica, 1978 (estas obras esta-
ban en la biblioteca de Michel Foucauly).

13 v éase Adam Smith, Recherches sur la nature et les causes de la richesse des nations, Parls,
Garnier-Flammarion, 1991, libro 1, caps. 1-3, pp. 71-89 [trad. esp.: Tnvestigacion sobre la nape-
ruleza y causas de la rigueza de las naciones, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1958].
Sobre el andlisis que Smith hace del trabajo, véase Michel Foucault, Les Mats ex les choses, Parls,
Gallimard, col. Bibliothéque des sciences humaines, 1966, pp. 233-238 [trad, esp.: Las pala-
bras y las cosas. Una arqueologla de las ciencias humanas, México, Siglo xx1, 1968).
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margen de esta suerte de primer adelanto, de primera apertura, y desde ese
momento, la economfa politica cldsica jamds analizé el trabajo mismo, o
mejor dicho, se dedicéd a neutralizarlo sin cesar, y lo neutralizé mediante su
reduccién exclusiva al factor tiempo. Asi obré Ricardo cuando, con la inten-
cidn de analizar lo que era el aumento del trabajo, el facter trabajo, no hizo
sino definir ese aumento de una manera cuanritativa ¥ de acuerdo con la
variable temporal. Es decir que considerd que ¢l aumento del trabajo o ¢!
cambio, ¢l crecimienro del factor trabajo, no podia ser orra cosa que la presen-
cia en el mercado de una cantidad adicional de trabajadores, o sea, la posibi-
lidad de utilizar mds horas de mrabajo puestas asf a disposicion del capital.'

Neutralizacién, por consiguiente, de la naturaleza misma del trabajo, en bene-
ficio de la sola variable cuantitativa de las horas trabajadas y el tiempo de
trabajo, y de esa reduccién ricardiana del problema del trabajo al mero and-
Yisis dle la variable cuantitativa del tiempo, en ¢l fondo, la economia cldsica
nunca salid.”” Y en Keynes, después de todo, encontramos un andlisis o, mejor,
un no anélisis del trabajo que no es ran diferente, no es mucho mis efabo-
rado que el no anilisis del propio Ricardo; en efecto, ;qué es el trabajo para
Keynes? Un factor de produccién, un factor productor, pero que en si mismo
es pasivo y sélo encuentra utilizacién, actividad, actualidad, gracias a deter-
minada tasa de inversién, con la condicién de que ésta, como es obvio, sea

" Iyavid Ricardo (1772-1823), Des principes de l'économie politique er de limp6r (1817),
cap. 1, seccién 11, trad. de M. Constancioy A. Fonzeyraud, en (Fuvres complétes, Parls, Guillaumin,
col. Collection des principaux économistes, 1847, pp. 14-16:[trad. esp.: Principios de econs-
mia palitica y tributacién, México, Fondo de Cultura Econdmica, 19592, Véase Michelle Riboud
y Feliciano Herndndez Iglesias, “La théorie du capital humain...”, ep. ¢is, p. 227: “[En el
anilisis de los economistas cldsicos,} el aumento det factor trabajo cradufcia) necesariamente
una cantidad adicional de erabajadores o de horas de trabajo por hombre, es decir, un incre-
mento cuantirarive”. Véanse asimismo las observaciones de Jacob Mincer en su prélogo a la
tesis de Michelle Riboud, Aecumnlation du capital bumain, op. cit., p. x “La hipdresis sim-
plificadora dela homogcnmdad del factor trabajo, planteada por Ricardn, generé un vaco cuya
consecuencia fue dejar los estudios de la estructura de los salarios y el empleo en manos de los
partidarios del enfoque ‘institucionalista’ (estudio de los tipos de relaciones existentes entre
los (rabajadorﬁs y la direccién de las empresas), los anatistas de las fluctuaciones econdmicas y
los estadfsticos (estadistica descriptiva)”.

15 §obre la relacién tiempo-trabajo en Ricardo, véase Michel Foucault, Les Mots et les cho-
ses, op. ita Pp- 265-270.
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bastante elevada.'® El problema de los neoliberales, a partir de esa critica que
hacen de la economia clésica y del andlisis del trabajo en ella, en ¢l fondo con-
siste en trarar de reintroducir ¢l trabajo dentro del campo del andlisis econg-
mico; y eso es lo que procuraron hacer unos cuantos de ellos: en primer
Jugar, Theodore Schultz, '7 quien, durante las décadas de 1950 y 1960, publicé
una serie de areiculos cuyo balance figura en un libro publicado en 1971 y
titulado Tnvestment in Human Capiral'® Mis o menos en los mismos afos,
Gary Becker!? publicé un libro con el mismo tirulo,* y adem:is renemos un

'V ¢ase Michelle Riboud y Feliciano Hern4ndez Iglesias, “La théarie du capital humain...”,
ap. it p- 231: “En lo concerniente al andlisis de Keynes, estd adn mds alejado que el de los cld-
sicos de la idea de inversidn en capital humano. Para él, ¢l factor trabajo es esencialmente un
factor de produccién pasivo que sélo encuentra uso si hay una tasa de inversién en capiral
fisico lo bastante clevada” (Foucault subrayd esta dltima frase en su eiemplar de la obta; vésse
supra, nota 12 de estz clase).

7 Theodore William Schultz {1902-1998): profesor de economia en la Universidad de
Chicago de 1946 a 1974. Premio Nobel de economia en 1979, Con su articuio “The emerging
ecanomic scene and its relation to High School Education” (en Francis 8. Chase y Harold A.
Anderson [comps.), The High School in & New Era, Chicago, University of Chicago Press, $985),
abrié ¢l campo de investigacidn sobre el capital humano. Véase Michel Beaud y Gilles Dostaler,
La Pensée écompmigue depuis Keynes, Parls, Seuil, col, Points Economie, 1996, pp-387-390, Véase,
en francés, Theodore William Schulz, [l w'est de richesse que d'hommes, Investissement humain et
qualich de ke popylation, trad. de]. Challali, Parls, Bonnel, 1983 {wead. esp.: Invirtiendo en la gente:
la cualificacion personal come motor econdmico, Barcelona, Ariel, 1985],

18 Theodore William Schultz, “Capital formation by education”, en Journal of Political
Economy, 68 (6), 1960, pp. 571-583; “Investment in human capital”, en American Economic
Review, 51 (1), marzo de 1961, pp. 1-17 (teeditado en la obra epdnima (citada a continua-
ciénl, pp. 24-47); “Reflections on investment in man”, en journal of Political Economy, 70 (5},
segunda parte, ocrubre de 1962, pp. 1-8; Jnvestment in Human Capital: The Role of Education
and af Research, Nueva York, The Free Press, 1971,

Y Gary Becker (racido en 1930} docror en economia por la Universidad de Chicago (1952),
ensefid en Columbia hasta 1968 y luego volvié a Chicago. Fue vicepresidente de la Sociéré du
Mone-Pelerin en 1989 y premio Nabe! de economfa en 1992, Véase Henri Lepage, Demain le
capitalisme, op. eit., p. 323,

® Gary Becker, “Investment in human capiral: a theoretical analysis”, en Journal of Political
Economy, 70 (5), segunda parte, octubre de 1962, pp. 9-49; este articulo, considerablemente
renovado, s¢ reprodujo en Gary Becker, Human Capital: A Theoresical and Empirical Analysis
with Special Reference to Education, Nueva York, National Bureau of Economic Research,
1064; 32 ed.; Chicago y Londres, University of Chicaga Press, 1993, pp. 29-158 {* ‘Tovestment
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tercer texto que es bastante fundamental y mds concreto, mds preciso que
los otros, el de Mincer?! sobre la escucla v el salario, publicado en 1975 22
A decir verdad, esc reproche que ef neoliberalismo hace a la economfa cl4-
sica, olvidar el trabajo y no haberlo hecho pasar jamis por el filtro del anlisis
econdmico, puede parecer extrafio cuando se picnsa que, después de todo, aun
cuando sea cierto que. Ricardo redujo por completo el andlisis del trabajo al
andlisis de la variable cuantitativa del tiempo, hubo en cambio alguien que sc
llamaba Marx y que... etc. Bien. En la préctica, los neoliberales nunca discuten
con Marx por razones que tal vez puedan considerarse como las del esnobismo
econdémico, no importa. Pero creo que si hicieran el esfuerzo de discurir con
¢l sc veria muy bien lo que podrian decir a {propésito de] su andlisis. Dirfan:
es muy cierto que, en el fondo, Marx corivicrte al trabajo en el elementg prin-
cipal, uno de los elementos esenciales de su andlisis. Pero ;qué hace cuando
analiza el trabajo? ;Muestra que el obrero vende qué? No su trabajo, sino su
fuerza de trabajo. Vende su fuerza de trabajo por cierto tiempo, y lo hace con-
tra un salario establecido sobre la base de determinada situacién de mercado
que corresponde al equilibrio entre la oferta y la demanda de fuerza de ¢ra-
bajo. Y el trabajo hecho por el obrero es un trabajo que crea un valor, una
parte del cual Je es arrebatada. En ese proceso, como es sabido, Marx ve Iy mecsd-
nica o Jalégica misma del capitalismo. ;Y en qué consiste csa légica? Pues bien,
en o siguiente: el trabajo, por todo eso, es “abstracto”™,” es decir que el trabajo
concreto transformado en fuerza de trabajo, medido por el tiempo, calocado
en ¢ mercado y retribuide como salario, no ¢s ¢l trabajo concreto; es un tra-
bajo que, por el contrario, estd amputado de toda su realidad humans, todas

in human capital: effect on earnings”, pp. 29-58, ¢ “Investment in human capital: rates of recurn®,
pp. 59-158) lirad. esp.: £ capital humano: un andlisis tedrico y emplrice referido fundamentalmente
a la edneacidn, Madrid, Alianza, 1983].. ‘

*! Jacob Mincer {nacido en 1922 en Polonia): profesor de la Universidad de Colymbia.

2 Jacob Mincer, Schooling, Experience and Farnings, Nueva York, National Bureau of Econgmic
Research/Columbia University Press, 1974; véase también, del mismo auter, “Invesiment in
human capital and personal income distribution”, en Journal of Pelitical Ecomomy, 66 (4), agosto
de 1958, pp. 281-302, que Theodore William Schultz califica de “pioneering paper” (fyvesoment
in Human Capital..., ap. cit, p. 46, n. 33). En ese articulo aparece por primera vez la expresién
“capital humano” (véase Michel Beaud y Gilles Dostaler, La Pensée économigue. .., op. cit., p, 184).

? Enure comillas en el manuserito.
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sus variables cualitativas, y justamente —eso es, en efecto, lo que muestra Matx—
la mecdnica econdmica del capitalismo, la légica del capital, sélo retiene del
trabajo la fuerza y el tiempo. Hace de él un producto de mercado y sélo res-
cata los efectos del valor producido.

Ahora bien, para Marx, dicen los neoliberales —y éste es el punto preciso en
que su andlisis se separarfa de la critica de Marx—, jquién tiene Ia culpa de esa
“abstraccién”? El propio capitalismo. Es culpa de la 18gica del capital y de su
realidad histérica. Los neoliberales, por su parte, dicen: esta abstraccién del
trabajo que slo aparece efectivamente a través de la variable del tiempo no es
obra del capitalismo real, {sina] de la teorfa econdmica que se ha elaborado
sobre la produccién capitalista. La abstraccién no procede de Ja mecdnica real
de los procesos econdmicos, procede de la manera como se ha reflexionado
sobre ella ch la economfa cldsica. Y justamente porque la economia clisica no
ha sido capaz de hacerse cargo de ese andlisis del trabajo en su especificacién
concreta y sus modulaciones cualitativas, porque dejé esa pagina en blanco, esa
laguna, ese vacio en su teoria, se precipitd sobre el trabajo toda una filosoffa,
toda una antropologia, toda una polltica cuyo representante es precisamente
Marx. Por consiguiente, lo que debe hacerse no es en absoluto prolongar la crl-
tica en cierto modo realista de Marx cuando reprocha al capitalismo real
haber abstraldo la realidad del trabajo; hay que llevar adelante una critica ted-
rica sobre la manera como, en el discurso econémico, el trabajo mismo fue
objeto de una abstraccién. Y, dicen Jos neoliberales, si los economistas ven ¢l
trabajo de una manera tan abstracta, si dejan escapar su especificacién, sus
modulaciones cualitativas y los efectos econémicos de éstas, lo hacen, en el
fondo, porque los economistas cl4sicos nunca conteniplan cl objero de la eco-
nomifa en otros téeminos que los del proceso, el capital, la inversidn, la maquina,
el producto, etcétera.

Yo creo, no obstante, que en este aspecto es menester resituar los andlisis
neoliberales en su contexto general. De una u otra manera, lo que representa
la mutacién epistemolégica esencial de esos andlisis neoliberales es que pre-
tenden cambiar lo que constituyd de hecho ¢l objeto, el dominio de objetos,
el campo de referencia general del andlisis econémico. En la prictica, desde
Adam Smith hasta principios del siglo 3, <l andlisis econdmico se atribuyé

* Entre comillas en el manuscrito.
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como objeto, en lineas generales, el estudio de Jos mecanismos de produc-
cién, los mecanismos de intercambio y los hechos de consumo dentro de una
estructura social dada, con las interferencias de esos tres mecanismos. Ahora
bien, para los neoliberales, el anélisis econdmico no debe consistir en el estu-
dio de esos mecanismos, sino en el de la naturaleza y las consecuencias de lo
que ellos llaman decisiones sustituibles, es decir, el escudio y el andlisis del modo
de asignacidn de recursos escasos a fines que son 2antagdnicos, o sea, fines
alternativos, que no pueden superponerse unos a otros.”? En otras palabras,
tenemos recursos escasos para cuya utilizacién evenrual no contamos con un
solo fin o con fines acumulativos, sino con fines entre los cuales s preciso ele-
git, y el punto de partida y el marco general de referencia del andlisis econé-
mico deben ser el estudio del modo como los individuos asignan esos recur-
sos escasos 4 fines que son excluyentes entre sf.

De ese modo coinciden, o mejor dicho, llevan a la prictica, una definicién
del objeto econdmico que fue propuesta hacia 1930 0 1932, ya no me acuerdo,
por Robbins,?® quien, al menos desde ese punto de vista, puede considerarse
también como uno de los fundadores de Ja doctrina econdmica neoliberat: “La
economia es la ciencia del comportamiento humano, la ciencia del compot-
tamiento humano como una relacién entre fines y medios escasos que tienen
usos que se excluyen mutuamente”.> Como ven, esta definicién de la econo-

¥ Vtase Gary Becker,-The Economic Approach to Human Bebavior, Chicago y Londres,
University of Chicago Press, 1976, p. 4, donde recusa “the definirion of cconomics in terms of
material goods” [la definicidn de fa cconomia en términos de bienes materiales), en heneficio
de la definicidn “in terms of scarce means and competing ends” [en términos de medios esca-
sos y fines antagdnicos). )

M Lord Lionel C. Robbins (1898-1984); economista inglés, profesor de Ja London Schaol
of Fconomics y autor sobre todo de una obra dedicada a la metodologia de la ciencia econé-
mica: Lssay on the Nature and Sigmﬁmm‘e of Economic Science, Londres, Macmilian, 1932;
reed. 1962 [cead. esp.: Ensayo sobre la naturaleza y la significacidn de Ia ciencid econdmica, México,
Fondo de Culrura Econdmica, 1981]. Hostil 4 las posiciones de Keynes a lo largo de fa crisis de
la década de 1930, modifict su punto de vista tras su experiencia como asesor del gobierno
britinico durante la guerra. .

% Ibid, (1962), p. 16: “Economics is the science which studies human behavior as a rela-
tionship berween ends and scarce means which have alrernative uses” [L.a economia es la ciencia
que estudia el comportamiente humano como una relacidn entre fines y medios escasos que tie-
nen usos alternativos] (citado por Gary Becker, The Econamic Approach..., op. ¢it, p. 1, n. 3),
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mia no le propone como tarea el andlisis de un mecanismo relacional entre
cosas o procesos, del estilo del capiral, la inversién, la produccién, en el que el
trabajo estd insertado hasta cierto punto sélo como engranaje; le asigna la tarea
de analizar un comportamiento humano y su racionalidad inserna. El andlisis
debe tratar de desentrafiar cudl ha sido el cdlculo —que por otra parte puede
ser irrazonable, ciego, insuficiente— por el cual, habida cuenta de la escasez de
recursos, uno o més individuos han decidido destinarlos a tal fin y no a tal otro.
La economia, por lo ranto, ya no es el andlisis de procesos, es el andlisis de
una actividad. Y ya no es entonces el andlisis de la légica histérica de proce-
sos, sino el andlisis de la racionalidad interna, de la programacién estratégica
de la acrividad de los individuos. .

Y de repente, ;qué querrd decir hacer el andlisis econémico del trabajo?
:Qué querrd decir reintroducir el trabajo en el andlisis econémice? No quiere
decir saber dénde se sitta el trabajo entre, digamos, el capital y la produc-
cién. El problema de la reintroduccién del trabajo en el campo del andlisis eco-
némico no consiste en preguntarse a cudnto se lo compra, qué produce esto’
desde un punto de vista téenico o cudl es el valor agregado por el rabajo. El
problema fundamental, esencial o en todo caso primario que se planteard cuando
se pretenda hacer el andlisis del trabajo en términos econémicos seré saber cdmo
utiliza ¢l trabajador los recursos de que dispone. Es decir que, para introducir
el trabajo en el campo del andlisis econémico, habr4 que situarse en Ja pers-
pectiva de quien trabaja; habrd que estudiar el trabajo como conducta econé-
mica, como conducta écondmica practicada, puesta en accién, racionalizada,
calculada por la persona misma que trabaja. ;Qué significa trabajar para el
que trabaja? ;Y a qué sistema de decisiones, a qué sistema de racionalidad
obedece esa actividad laboral? De golpe, a partir de esa grilla que proyecta sobre,
la actividad laboral un principio de racionalidad estratégica, podrd verse en qué
sentido y cémo las diferencias cualirativas de trabajo pueden tener un efecto
de tipo econdémico. Siruarse, entonces, en el punto de vista del trabajador y
hacer, por primera vez, que éste sea en el andlisis econdmico no un objeto, el
objeto de una oferta y una demanda bajo la forma de fuerza de trabajo, sino
un sujeto econdmico activo. _

Pues bien, a partir de esta tarea, cémao la encaran? Un Schulrz, un Becker,
dicen: en el fondo, ;por qué trabaja la gente? Trabaja, desde luego, para con-
tar con un salario. Ahora bien, ;qué es un salario? Un salario es simplemence
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un ingrc-:s.o. Desde el punto de vista del trabajador, ¢l salario no es el precio
de venia de su fuerza de trabajo, es un ingreso. Y en este punto, cntonces,
los necliberales narteamericatios se refieren a la vieja definicién, de comien-
zos del siglo %X, de Irving Fisher,” que decfa: ;qué es un ingreso? ;Cémo se
lo puede definir? Un ingreso es sencillamente el producro o rendimiento de
un capital. Y a la inversa, se denominard “capital” a todo lo que pueda ser,
de una manera u otra, fuente de ingresos futuros.”” Por consiguicnte, sobre
esa base, si se admite que el salario es un ingreso, el salario es por lo tanto
la renta de un capital. Ahora bien, ;qué es el capital cuya renta es el salario?
Bueno, es ¢l conjunto de los factores fisicos, psicolégicos, que otorgan a
alguien la capacidad de ganar tal o cual salario, de modo que, visto desde cl
lado del trabajador, el trabajo no es una mercancia reducida por abstrac-
cién a la fuerza de trabajo y el tiempo [durante] el cual se lo utiliza.
Descompuesto desde la perspectiva del rrabajador en términos econdmi-
cos, €l trabajo comporta un capiral, es decir, una aptitud, una idoneidad;
como suelen decir, es una “mdquina”.® Y por otro Jado es un ingreso, vale decir,

26 lrving'Fishcr (1867-1947): matemitico de formacién, profesor en la Universidad dc
Yale desde 1898 hasra ef final de su carrera. Es autor, sobre todo, de The Nasure of Capital and
Income, Nueva York y Londres, Macimillan, 1906 {rad. fr.: De le nature du capital et du revenn,
trad, de S, Bcuy/y Parls, Giard, 1911} [trad. esp.: Economia politica geométrica, o Naryraleza
del capital y de la renta, Madrid, La Espafia Moderna, 1922]. Véase Joseph A. Schumpcttr
Histoire de [analyse dconomique, op- cit,, . 1L, pp. 172y 173,

1 Férmulas extraidas del articulo ya citado de Michelle Ribaud y Feliciano Herndndez 1 glesias,
“La théorie du capital humain...", p. 228: “Capital debe entenderse agul segiin la concepeién
del mereado planteada por [rving Fisher: se da el nombre de capital a toda fuente de rencas fuw-
ras ¥, de manera reclproca, la renta (en todas sus categorfas) es ¢l producto o el rendimiento del
capital (de diferentes formas de capital)”. Véanse Joseph A. Schumpeter, Histoire de {analyse
économigque, op. cit., v i, pp. 207 y 208, y Karl Pribram, A History of Economic Reasoning, Baltimore,

Johns Hopkins University Press, 1983 (trad. fr.: Les Fondements de la pensée dconomigue, trad. de”

H. P Bernard, Pacls, Economica, 1986, p. 333): "Para ¢l [Irving Fisher], el capital era el con-
junto de las cosas poseidas en un momento dado por individues o sociedades, que constituye-
ran acreencias o un poder adquisitivo y estuvieran en condiciones de producir un interds”,
Bla palabra “miquina” parece ser det propio Foucault. ;Se tratacd de una alusidn o un guifio
a Gifles Deleuze y Félix Guareari, LAnti-CEdipe, Paris, Minuit, 1972 [tead. esp.: £l ansi-Edipo,
Capitalisma y esquizofrenin, Barcelona, Paidds, 1998]? Sobre €l par miquina/flujo, véanse por
ejemplo las pp. 43 y 44 de ese libro. Ni Becker ni Schulez la emplean con referencia a la aptiud
{ability) para el trabajo. El ultime, sin embargo, propone integrar las aprirudes humanas innagas
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un salario o, mejor, un conjunto de salarios; como ellos acostumbran decir, un
-flujo de salarios.?”

Esta descomposicién del trabajo en capital y renta induce, desde Juego, cierta
cantidad de consecuencias bastante importantes. En primer lugar, se dardn cuenta
de que el capital definido como lo que hace posible una renta futura —renta
que es cl salario— es un capital pricticamente indisociable de su poseedor. Y en
esa medida no esun‘capital como los deinds. La aptitud de trabajar, la idonei-
dad, el poder hacer algo: todo esto no pucde separarse de quien es idéneo y
puede hacer ese algo. En otras palabras, la idoneidad del trabajador es en ver-
dad una mdquina, pero una mdguina que no se puede scparar del trabajador
mismo, lo cual no quiere decir exactamente, como [lo] decfa por tradicién la
critica econdmica, socioldgica o psicolégica, que el capitalismo transforme al
trabajador en méiquina y, por consiguicnte, lo aliene. Es menester considerar
que la idoncidad que se hace carne con el trabajador es, de alguna manera, el
aspecto en que éste s una méquina, pero una mdquina entendida en el sen-
tido positivo, pues va a producir® flujos de ingresos. Flujos de ingresos y no
ingresos, justamente porque, en cierto modo, la mdquina constituida por la ido-
neidad del trabajador no se vende de manera puntual en el mercado de trabajo
a cambio de un salario determinado. De hecho, esa mdquina tiene su vida duil,
su perfodo de utilidad, su obsolescericia, su envejecimiento. De modo que es
preciso consideras que la mdquina constituida por la idoneidad del trabajador,
la médquina constituida, si se quiere, por idoneidad y trabajador ligados entre
sf, serd remunerada durante un periodo mediante una serie de salarios que,
para tomar el caso mds simple, comenzardn por ser relativamente bajos cuando
la mdquina empiece a utilizarse, luego aumentardn y terminarédn por bajar
con la obsolescencia de la méquina misma o el envejecimiento del trabajador

(the innate abilities of mar) a "an all-inclusive concept of technology” fun concepro omnizbarcativo
de tecnologfa] (véase Theodore William Schultr, Jnvestment in Human Capital, .., ap. cit,, p. 11).
g Earnings stream o income streant, Véase por ejemplo Theodore William Schultz, fnvesoment
in Human Capital..., ap. i, p. 75: “Notall investment in human capital is for future carnings
alone. Some of it is for future well-being in forms that ace not caprured in the earnings stream
of the ifidividual in whom the investments are made” [No todas las inversiones en capital humano
tienen como objetivo excluyente los salarios futuros. Algunas se destinan a un bienestar futuro
en formas no abarcadas por el flujo de salarios del individuo en quien se hacen las inversiones).
* Michel Foucault agrega: y va a producir algo que es.
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en la medida en que es una miquina. Es necesario, en consecuencia, conside-
rar ¢l conjunto como un complejo maquina/flujo, dicen los neoeconomistas
~todo esto estd en Schulrz—,* y como ven, nos encontramos en las antipodas
de una concepcién de la fuerza de trabajo que deba venderse segiin el precio de
mercado a un capital que esté invertido en una empresa. No es una concep-
cién de la fuerza de trabajo, es una concepcién del capital-idoneidad que recibe,
en funcién de diversas variables, cierta renta que es un salario, una renta-sala-
rio, de manera que es el propio trabajador quien aparece como si fuera una espe-
cie de empresa para s{ mismo, Podrdn advertir que aquf tenemos, llevado al
extremo, £l elemento que ya les habfa sefialado en el neoliberalismo alemén y
hasta cierto punto en el neoliberalismo francés: la idea de que el analisis eco-
némico debe reencontrar como elemento de base de esos desciframientos no
tanto al individuo, no tanto procesos o.mecanismos, sino empresas. Una eco-
nomia hecha de unidades-empresas, una sociedad hecha de unidades-empre-
sas: éste es a la vez el principio de desciframiento ligado al liberalismo y su
programacién para la racionalizacién de una sociedad y una economa,

Yo dirfa que, en algiin sentido —y esto es o que se dice tradicionalmente—,

el neoliberalistmo aparece en esas condiciones como el retorno al fomo @cono-
micus. Es clerto, aunque verdn que lo es con un desp]azai‘nicnto considerable,
porque ;qué es ese hombre econémico en la concepcién clisica del homo aco-
nemicus: Pues bien, es el hombre del intercambio, el socio, uno de los dos socios
en el proceso de intercambio. Y este homo aconomicus socio del intercambio
Jimplica, claro ests, un andlisis de su esencia, una descomposicién de sus com-
portamientos y maneras de actuar en términos de utilidad que se refieren, por
supuesto, a una problemarica de las necesidades, ya que a partir de éstas podr4
caracrerizarse o definirse, o en todo caso podré fundarse, una utilidad que intro-
ducird ¢l proceso de intercambio. Home economicus como socio del inter-
cambio, teorfa de la urilidad a partir de una problemitica de las necesidades:
esto caracteriza la concepcidn cldsica del homo economicus.

En el neoliberalismo —que no lo oculta, lo proclama— también vamos 2
encontrar una teoria del homo eeconomicus, pera en €l éste no es en absoluro
un socio del intercambio. El homo economicus es un empresario, y un empre-
sario de sf mismo. Y esto es tan cierto que, en la prictica, va a scr el objetivo

3 Theodore William Schultz, Investment in Human Capital..., op. cit., p. 75.
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de todos los andlisis que hacen los neoliberales: sustituir en todo momento el
homo @conomicus socio del intercambio por un hemo aconomicus empresario
de st mismo, que es su propio capital, su propio productor, la fuente de [sus]
ingresos. No voy a hablarles de esto porque seria demasiado largo, pero en Gary
Becker, justamente, encontrardn toda una reorfa muy interesante del consumo.?!
El dice: de ninguna manera hay que creer que, en un proceso de intercambio,
el consumo sélo consiste en el hecho de que alguien compra y hace un inter-
cambio monetario para obtener una cantidad de productos. El hombre del
consumo no es uno de los términos del intercambio. En la medida en que con-
sume, el hombre del consumo es un-productor. ;Y qué produce? Pues bien,
produce simplemente su propia satisfaccién.? Y el consumio debe considerarse
como una actividad de empresa por la cual el individuo, precisamente sobre
la base de un capiral determinado del que dispone, producird algo que va a ser
su propia satisfaccion. Por consiguiente, la teotfa, el andlisis cldsico y cien veces
reiterado de quien por un lado es consumidor, pero también es productor. y
en la medida en que es productor por un lado y consumidor por otro estd de

3! Véase Gary Becker (en colaboracién con Robert T. Michael), “On the new Theory of
Consumer Behavior”, en Swedish Jowrnal of Economics. 75, diciembre de 1973, pp. 378-395,
reed. en The Fcongrmic Approach. .., ap. ei, pp. 130-149. Veéase Henri Lépage, Dentain le capi-
talisme, op. cit,, cap. 8: “La nouvelle théorie du consommateur (las révolutions de G. Becker)”.

2 Gary Becker, The Feanomic Approach..., op. cir, p. 134: “this approach views as the
primary abjects of consumer choice vqrious entities, called commadities, from which utility
is directly obtained. These commadities are produced by the consumer unit jtself through the
productive activity of combining purchased marker goods and services with some of the house-
hold’s own time” [este enfoque considera como objetos primarios de la decisién de consumo
diversas entidades denominadas mercancias, de las que se obtiene una urilidad en forma direcra.
Esas mercancias son praducidas por la unidad misma de consumo a través de la acrividad pro-
ducriva consistente en combinar bienes y servicios de mercado comprados con parte del tiempo
prapia de la casa]. En su articula “A Theary of the Allocation of Time”, en Eranamic Journal,
75(299), septiembre de 1965, pp. 493-517 (reed. en The Economic Approach..., ap. eit., pp.
90-114) [trad. esp.: “Una teoria de la distribucién del ciempo”, separata de Fsadias Econdmicos,
9/10, Bahia Blanca, Universidad Nacional del Sur, enero a diciembre de 1966], Becker expuso
por primera vez este anilisis de Jas funciones de produccién de las actividades de consumo
{véase Michelle Riboud y Feliciano Hernéndez Iglesias, “La théorie du capital humain...”, gp.
cie., pp. 241 y 242). Viéase Henri Lepage, Demarn le capitalisme, 0p. cit.,, p. 327: “En esta pers-
pectiva, el consumidor no es sélo un ser que consume; es un agente econémico que ‘produce’.
(Que produce qué? Sarisfacciones cuyo consumidor es él mismo”.
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algiin modo dividido con respecto a si mismo, todos los anélisis socioldgicos
(pues jamds han sido econémicos) del consumo masivo, de la sociedad de
consumo, etc., 0o s¢ sostienen y no valen nada en comparacién con lo que seria
un anlisis del consumo en los términos neoliberales de la actividad de pro-
duccién. Hay, por lo tanto, un cambio completo en la concepeién del hento
@conomicus, aun cuando haya en efecto un retorno a la idea de éste como gri-
lla de andlisis de la actividad econdmica.

Se llega por ende ala idea de que el salario no es otra cosa que la remune-
racién, la renta afectada a cierto capirtal, un capital que va a calificarse de capi-
tal humano en cuanto, justamente, la idoneidad-maquina de la que consti-
tuye una renta no puede disociarse del individuo humano que es su I:ncn'taddr-33
Entonces, jde qué estd compuesto ese capital? En este punto, la reintroduccién
del trabajo en el campo del andlisis econémico va a permitir, en virtud de una
suerte de aceleracién o extensién, pasar ahora al andlisis econémico de ele-
mentos que, hasta aqui, lo habian cludido por completo. En otras palabras,
los neoliberales dicen: el trabajo formaba parte con toda legitimidad del and-
lisis econdmico, pero el andlisis econdmico clédsico, tal como se lo encaraba,
10 era capaz de hacerse cargo de ese elemento del trabajo. Bueno, nosotros si
Jo hacemos. Y desde que lo hacen, y lo hacen en los términos que acabo de
senalarles, se ven en la necesidad de estudiar ¢l modo de constitucién y acu-
mulacién de ese capital humano, lo cual les permite efectuar andlisis econd-
micos de campos y dominios que son totalmente novedosos.

«De qué estd compuesto este capital humano? Pues bien, estd compucsto,

dicen, de algunos clementos innatos y otros adquirides.? Hablemos de los ele-

3 véase Theodore William Schultz, nvestment in Fluman Capital..., op. cit., p. 48: “The
distinctive mark of human capital is that it is a part of man. It is Auman because it is embodied
in man, and capiral because it is a source of Future satisfactions, or of future earnings, or of hoth”
[El sello distincivo del capital humano es que es una parte del hombire. Es Aumano porque se encarna
en el hombre, y capitalporque es una fuente de satisfacciones futuras o salarios futuros, o de ambos]
{frase repetida en la p. 161 con referencia a la educacién como forma de capital humano).

M y/éase Michelle Riboud y Feliciano Herndndez 1glesias, “La théorie du capiral humaing. ..,
gp. cit., p. 235: “Si, como plantea la hipétesis de la teorfa del capital humano, la pmducti\'idad
de un individuo depende en parte de sus capacidades heredadas al nacer y en parte (mds impor-
tante) de sus capacidades adquiridas por la via de inversiones, su nivel salarial en cada periodo
de la vida variard direcramense en funcién de las dimensiones de |2 reserva de capital humarto de
que disponga en esc momento”,
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mentos innatos. Estdn los que podemos llamar hereditarios, y otros que son
simplemente congénitos. Diferencias que son obvias, claro estd, para cualquiera
que tenga el més difuso barniz de biologfa. No creo que hasta el momento se
hayan hecho estudios sobre ¢l problema de los elementos hereditarios del capi-
tal humano, pero se ve con mucha claridad cémo podrfa hacérselos, y sobre
todo sc advierte muy bien, a través de una serie de inquictuc[cs, preocupacio-
nes, problemas, etc., que estd naciendo algo que podria ser, segiin les parezca,
interesante o inquictante. En efecto, en los andlisis de esos neoliberales que
estuve a punto de llamar cldsicos, en los andlisis de Schultz 0 en los de Becker,
por ejemplo, se dice claramente que la constitucién del capital humano sélo
tiene interés y resulta pertinente para los economistas en la medida en que ese
capital se constituye gracias a Ja utilizacién de recursos escasos, y de recursos
escasos cuyo uso es alternativo para un fin dado. Ahora bien, es muy evidente
que no debemos pagar por tener el cuerpo que tenemos ni por nuestra cons-
titucidn genética. No cuestan nada. S{, no cuestan nada; en fin, habria que
ver... Y es fdcil imaginar que algo asf pueda suceder {lo que hago aqui es ape-
nas ciencia ficcién; se trata de una especie de problemdtica que en nuestros dias
empicza a ser cotriente).

En efecto, la genética actual muestra que una cantidad mucho mds consi-
derable de elementos de [lo] que podfamos imaginar hasta el momento [estd]
condicionada por el equipamiento genético que hemos recibido de nuestros
ancestros. Y permite en particular establecer en cualquier individuo las pro-
babilidades de contraer tal o cual dpo de enfermedad a una edad determi-
nada, durante un perfodo dado de su vida o de cualquier manera en cualquier
momento de su vida. En otras palabras, uno de los intereses actuales de la
aplicacién de la genética a las poblaciones humanas radica en permitir reco-
nocer a los individuos en riesgo y el tipo de riesgo que corren a lo largo de
toda su existencia. Ustedes me dirdn: por ahora no se puede hacer nada, nues-
tros padres nos hicieron asf y punto. S, desde luego, pero desde el momento
en que se puede establecer cudles son los individuos en riesgo y cudles son las
probabilidades de que la unién de individuos en riesgo produzca una persona
que ha de tener tal o cual caracterfstica con respecto al riesgo del que serd por-
tadora, se puede imaginar perfectamente lo siguiente: las bucnas constituciones
genéticas —es decir, {las] capaces de producir individuos de bajo riesgo o cuya
tasa de riesgo no sea perjudicial para ellos mismos, para su entorno o para
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la sociedad- se van a convertir, sin lugar a dudas, en algo escaso, y en la medi
da en que sean algo escaso podrdn resueltamente [entrar], y es 16gico que entren,
en circuitos o cdlculos econdmicos, es decir, en decisiones alternativas. Para
ser mds claro, esto querrd decir que, dada mi constitucién genética, si deseo
tener un descendiente cuya constitucién sea por lo menos tan buena como la
mia o mejor, en la medida de lo posible, deberé ademds procurar casarme
con alguien cuya constitucién genética rambién sea buena. Y supongo que
advertirdn con toda claridad que el mecanismo de produccién de los indivi-
duos, la produccién de nifios, puede encontrar toda una problemitica eco-
"némica y social a partir de la cuestién de la escasez de buenas constituciones
genéticas. Y si uno quiere tener un hijo cuyo capital humano sea elevado, enten-
dido simplemente en términos de elementos innatos y elementos adquiridos,
necesitard hacer una completa inversién, vale decir, haber trabajado lo sufi-
ciente, teher ingresos suficientes, tener un estatus social tal que le permita tener
por cényuge o coproductor de ese futuro capital humano a alguien cuyo
capital propio sea importante. Les digo esto v, en dltima instancia, no se trara
en absoluto de una broma; es simplemente una forma de pensamiéntd o una
problemdrica que en la actualidad se encuentra en estado de emulsion.®
Quiero decir lo siguiente: si ¢l problema de la genética suscita en nuestros
dias tanta inquierud, no creo que sea iitil o interesante recodificar esa inquie-
tud con respecto a ella en los términos tradicionales del racismo. Si se quiere
caprar lo quehay de politicamente pertinente en el desarrollo actual de la gené-
tica, habrd que procurar aprchender sus implicaciones en el nivel mismo de la
actualidad, con las problemdticas reales que la situacién p[antca Y cuando una
sociedad se plantee el probléma de la mejora de su capital humano en gene-
ral, no podrd de)ar de encarar o, en todo caso, de exigir la cuestién del con-

# Sobre estas cuestiones, véase la sexta parte del libro de Gary Becker, The Econamic
Approach. .., op. eit,, pp. 169-250: “Marriage, fertility, and the family”. Véanse asimismo Theodore
Wiltiam Schultz, “New economic approach to ferdlity”, en Journal of Political Economy, 81 (2},
segunda parte, marzo-abril de 1973; y Arleen Leibowitz, “Home investments in children”, en
Journal of Political Econonyy, B2 (2), scgunda parte, marzo-abril de 1974, Véanse Michelle Riboud
y Feliciano Herndndez Iglesias, “La théorie du capiral humain...”, op. cir, pp. 240 y 241
{sobre Ia eleccidn entre “cantidad” y “calidad” de los hijos en funcién del capital humanno que
quiesen transmitir sus padres); y Henri Lepage, Demain le capitatisme, op. cir., p. 344: “La
théorie économique de la démographie™.
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+ tyol, el filtro, el mejoramiento del capital humano de los individues, en fun-

cién, claro, de las uniones y procreaciones que resulten. Y en consecuencia, el
problema politico de la utilizacién de la genética se formula entonces en tér-

" minos de constitucién, crecimiento, acumulacién y mejora del capital humano.
"Los efectos racistas de la genética, por decirlo de algin modo, son por cierto

algo que debemos temer y que distan de haberse enjugado. Me parcce que ésa

_es la gran apuesta politica de la actualidad.

Bueno, dejemos eso, o sea, el problema de la inversién y la eleccién cos-

" tosa de la constitucién de un capital humano genético. §i se plantean proble-

mas y los neoliberales presentan nuevos ripos de andlisis, es mucho mas, desde
luego, del lado delo adquirido, es decir, de la constitucién mds o menos volun-
taria de un capital humano en el transcurso de la vida de los individuos. ;Qué
quiere decir formar capital humano, formar, por lo ranto, esa especie de ido-
neidad-mdquina que va a producir ingresos o, en fin, que va a ser remunerada
con un ingreso? Quiere decir, por supuesto, hacer lo que se llama inversiones

~ educativas.* A decir verdad, no hubo que esperar a los neoliberales para medir

ciertos efecros de esas inversiones educativas, ya se tratara de la instruccién
propiamente dicha, de la formacién profesional, etc, Pero los neoliberales hacen
notar que, de hecho, lo que es preciso llamar inversién educativa, o en todo caso,
los elementos que participan en la constitucién de un capiral humane, son
mucho mis amplios, mucho mis numerosos que el mero aprendizaje escolar o
el mero aprendizaje profesional. 37 ;Cudles serin los componentes de esa inver-
sién, lo que va a constituir una ldoneldad—maqutna? Experimentalmente, por
observacién, se sabe que estd constiruida, por ejemplo, por ¢l tiempo que los
padres consagran a sus hijos al margen de las simples actividades educativas pro-
piamente dichas. Se sabe perfectamente que la cantidad de horas pasadas por

3 Vase Henri Lepage, Demain le capitalisme, op. cit., pp. 337-343: “Linvestissement en
‘capital humain’ et les écarts de sataire”.

37 Véase la lista de formas de inversidn claborada por Theodore William Schules, Fnvesiment in
Human Capital...., ep. cit,'p. 8: “during the past decade, there have been important advances in
economic thinking with respect to human capital, This set of investments is classified as follows:
schooling and higher education, an-the-jobls training, migration, health, and ¢conomic informa-
tian” [durante I+ década pasada, el pensamicnto econdmico hizo importantes avances con respecta
al capiral humano. Este conjunte de inversiones se dlasifica del siguiente modo: escolaridad y edu-
cacién superiot, capacitacién en el lugar de trabajo, migracién, satud ¢ informacién econdmical.
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una madre de familia junto a su hijo, cuando éste atin cstd cn la cuna, serdn
muy importantes para la consgitucién de una idoneidad-mdquina o, si se quicre,
de un capital humano, y qué.el nifio tendrd mucha mds capacidad de adapta-
cién si, en efecto, sus padres o su madre le han dedicado una cantidad de horas
que si le han dedicado muchas menos. Vale decir que el mero tiempo de lac-
vancia, el mero tiempo de afecto consagrade por los padres'a sus hijos, debe
poder analizarse como inversién capaz de constituir un capital humano. El tiempo
que se dedica, los cuidados brindados, también el nivel de cultura de los padres
—pues se sabe justamente que, a igual dedicacién de tiempo, los padres cultos
van a cultivar en el nifio un capital humano mucho mis elevado que quienes
no tienen el mismo nivel cultural—, el conjunto de los estimulos culcurales reci-
bidos por un nifio: todo eso va a constituir elementos capaces de formar un capi-
tal humano. Se llegard de tal modo a un completo andlisis ambiental, como dicen
los norteamericanos, de Ja vida del nifio, que podré calcularse y hasta cicreo punto
ponerse en cifras; en todo caso, podrd medirse en términos de posibilidades de
inversién en capital humanoi ;Qué elementos del entorno del nifio van a pro-
ducir capital humano? ;En qué aspecto tal o cual tipo de estimulacién, tal o
cual forma de vida, tal o cual relacién con los padres, los adultos, los otros podrdn
cristalizar como capital humano? Bien, como habrifa que ir mds all4, dejo todo
esto de lado. Se puede hacer de la misma manera el andlisis de las atenciones
médicas y, en-términos gencrales, de todas las actividades concernientes a la satud
de los individuos, que aparecen de tal forma como otros tantos clementos a
partir de los cuales el capital humano, en primer lugar, va a poder mejorarse, y,
en segundo lugar, conscrvarse y utilizarse la mayor cantidad de tiempo posible.

" Es preciso por lo tanto repensar todos los problemas, o, en todo caso, pueden
repensarse todos los problemas de la proteccién de la salud, de la higiene pubhca,
como elementos capaces de mejorar o no el capical humano.

Entre los elementos que constituyen el capital humano también hay que
incluir la movilidad, esto es, la capacidad de desplazarse de un individuo, y en
particular la migracién.*® Como, por un lado, la migracién desde luego repre-
senta un costo, ya que el individuo desplazado no va a ganar dinero mientras
se desplace, habrd un costo material, pero también un costo psicolégico de la

# Sobre este tema, véase la lista de trabajos citados en Theadore William Schultz, Frvestrent
in Hinan Capial,.., op. cit, p. 191,
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instalacién del individuo ei su nuevo medio. También habr4, al nenos, un
lucro cesante en cuanto el penodo de adaptacmn del individuo no va a per-
mitirle, sin duda, recibir Jas remuneraciones que tenfa con anterioridad o las
que ha de rener una vez que se haya adaptado. En fin, todos esos elementas
negativos muestran claramente que la migracién es un costo, 5y cudd es su fun-
cion? Obtencr una m-ejﬂora!\,'del- estatus:; de la rémuneracién, etc. Vale_dccir que
se trata dc una inversién. La migracidn es una inversién, ¢l migrante es un inver-
sor. Es tin empresario de sf mismo que hace una serie de gastos de inversién
para conseguir cierta mejora. La movilidad de una poblacién y su capacidad
de tomar decisiones en esa materia, que son decisiones de inversién para obte-
ner una mejora en los ingresos, permiten reintroducir esos fenémenos, no como
puros y simples efectos de mecanismos econdmicos que desbordan a los indi-
viduos , de alguna manera, los ligan a una inmensa mdquina de ka que no son
duefios; no, posibilitan analizar todos esos comportamientos en términos de

~empresa individual, empresa de si mismo con inversiones e ingresos.

Ustedes me dirdn: jeud! es el interds de todos estos andlisis? Supongo que
perciben las connotaciones polfticas inmediatas, sin duda no es necesario insis-
tir mds. Si sélo existiera ese producto pbll’tico lateral, podriamos barrer de un
plumwojy sin la menor vacilacién ese tipo de andlisis o, en todo caso, practi-
tar a su respecto la lisa y llana ac.twldad de denuncm Pero creo que eso seria

a la vez falso y peligraso. En efecto, esc tipo de andlisis pcumtc ante todo revi-

sar un poco una serie de fenémcnos identificados desde hace algtin tiempo,
fines del siglo X1X, y a los que no se dio cxactamenle el estatus suficiente. Me
refiero al problcma del progreso técnico e incluso de Jo que Schumpeter lla-
maba “innovacién”,> Schumpeter —no fue ¢l primero, por otra parte, pero
limitémonos a enfocarnos en él— advirtié que, contrariamente a las prediccio-
nes que Marx v, de manera general, la economia cldsica habfan podido for-
mular, la baja tendencial de la tasa de ganancia sc corregfa de mancra cfectiva
y permanente. Como saben, la doctrina del imperialismo, por ejemplo, la de
Rosa Luxemburgo,m proponia una interpretacién de dicha correccién de la

M Véase ;!4pra, clase cel 14 cle (ebrero de 1979, nota 59.

0 Véase Rosa Luxemburgo (1871-1919), Die Akkumulation des Kapitals. Ein Beitrag zur
dkonomischen Erkliirung des Fmperialispins, Berlin, B. Singer, 1913 (trad. {v.: LAcciemuclation du
capital, Contribution a lexplication économique de l'impérialisme, vol. 1, trad. de M. Ollivier,
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baja tendencial de la tasa de ganancia. El andlisis de Schumpeter consiste en
decir que |a inexistencia de esa baja o la correccién de la baja de la tasa de ganan-
cia no s¢ debe simplemente a un fenémeno imperialista. Se debe, de manera
general,” {a] la innovacién, es decir, [al] descubrimiento, el descubrimiento de
nuevas técnicas, de nuevas fuentes, de nuevas formas de productividad, y ram-
bién el descubrimiento de nuevos mercados o nuevos recursos de mano de
obra.*! Sea como fuere, Schumpeter cree que si esa correccidn es absolutamente
consustancial al funcionamiento del capitalismo, lo es por el lado de lo nuevo
y la innovacién, y por alli buscard entonces la explicacién de este fenémeno.
Es este problema de la innovacién y en definitiva, por lo tanto, de la baja
rendencial de la tasa de ganancia, lo que [retoman los neoliberales},** y no lo
hacen como si fuera una suerte de caracteristica ético-psicolégica o ético-eco-
némico-psicoldgica del capitalismo, como supone Schumpeter, en una pro-
blemdtica no demasiado alejada de la de Max Weber. Dicen, en cambic: no es
posible detenerse en ese problema de la innovacién y confiar, de alguna manera,
en la intrepidez del capitalismo o el estimulo permanente de la competencia
para explicar el fenémeno correspondiente. §i hay innovacién, es decir, si se
encuentran cosas nuevas, si se descubren nuevas formas de productividad, si
hay invenciones de tipo tecnolégico, no es mds que la renta de cierto capiral,
el capital humano, o sea, el conjunto de las inversiones que se han hecho en el
hombre mismo. Y al retomar de tal modo el problema de la innovacidn en

Parfs, Librairie du travail, 1935; nueva trad, de L. Petit, 2 vols., Paris, E Maspero, 1967 [rrad,
esp.: La acumulacidn del capital, Barcelona, Orbis, 1985]. - ‘

" Miche! Foucault agrega: y &l sitia funa palabra inaudsble] por otra parte como una cate-
goria de ese proceso mds general.

41 Motor del desarrollo (en oposicién al “circuire”), la innovacisn, segiin Schumpeter, no
s asimila al mero progreso del saber técnico. Pueden discernise cince categorias de innovacién;
1) la fabricacién de un nuevo bien; 2} Iz introduccién de un nucvo mérodo de produccidn;
3} la aperturz de un nueyo mercado; 4] a conquista de una nueva fuente de materias primas;
¥ 5) la puesta en préctica de un nueve método de organizacién de la produccidn. Véase Joseph
A, Schumperer, La Théorie de {bvolution économigue, trad. de ].-]. Anstett, Paris, Librairic Dallos,
1935, reed..1999, cap. 2, 11, p. 93. Recordemos que es la concentracién del capital la que
tiende & burocratizar la innovacién, a privar asf a Ia empresa de su justificacién esencial y, con
clo, a cuestionar la supervivencia misma del capitalismo (véase suprm, clase del 21 de febrero
de 1979, pp. 213-215).

** Michel Foucault: se sitdan los andlisis de los neoliberales.
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el marco de la teoria mds general del capital humano, tratan de mostrar, con
un repaso de la historia de la economfa occidental y de la economia japonesa
desde la década de 1930, que el crecimiento —considerable, desde luego- de
esos paises durante los Gltimos cuarenta o cincuenta afios no puede explicarse
en absoluto [a partir] de las meras variables del andlisis cldsico, esto e, la tie-
rra, el capital y ¢l trabajo entendido en tiempo de trabajo, en cantidad de tra-
bajadores y cantidad de horas. Sélo un andlisis fino de la composicidn del capi-
ral humano, de la manera como ha aumentado, de los sectores en los que ha
crecido y de los elementos que se introdujeron en concepto de inversiones en
¢l podré explicar el crecimiento efectivo de esos pafses. ™

Y sobre la base de ese anilisis tedrico y ese andlisis histérico s¢ pueden poner
de relieve los principios de una politica de crecimiento que ya no se ajusrard
simplemente al problema de la inversidn material del capiral fisico, por una
parte, y del niimero de trabajadores, [por otra,] y se tratard cn cambio de una
politica de crecimiento centrada en una de las cosas que justamente Occidente
puede modificar con mayor facilidad, a saber, el nivel y la forma de la inver-
sién en capital humano. Y se advierte con claridad, en efecto, que hacia ese
aspecto se orientan las politicas econémicas, pero no sélo ellas sino rambién
las politicas sociales, las politicas culturales, las politicas educacionales de todos
los paises desarrollados. De igual ntanera, asimismo, a partir del problema del
capital humano, pueden repensarse los problemas de la cconomia def Tercer
Mundo. Y como saben, ahora se trata de pensar la falta de despeguc de la eco-
nomia tercermundista no tanto.en términos de bloqueo de los mecanismos
econdmicos, sino de insuficiencia de inversién en el capital humano. Y tam-
bién en este caso sc recoma toda una serie de andlisis histdricos. El famoso
problema del despegue econémico de Occidente en los siglos Xvi y xvil: ;a
qué se debid? ;A Ja acumulacidn de capital fisico? Los historiadores son cada
vez mds eseépticos cdn respecto a esta hipétesis. ;No se debié justamente a la
existencia de una acuﬁmlacién, si —acelerada, ademds~, pero de capital humano?
Asf, se'nos invita a recuperar a la vez todo un esquema histérico y toda una

#2 Sabre los |fmites de la clasificacién tripartita tradicional —tierra, trabajo y capital (fend,
fabor and capital}—en ¢l andlisis del crecimicnto ccondmico y su ineapacidad de explicar el “mis-
terio de |z abundancia moderna™, véase Theodore William Schulez, fnvestment in Human
Capital..., gp. cit., pp. 2-4.
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programacién de las politicas de desarrollo econémico que pueden orientarse
y se orientan efectivamente hacia esos nuevos caminos. No se trata, por supuesto,
de suprimir los elementos, las connotaciones politicas que les mencionaba hace
un rato, sino de mostrar que esas connotaciones polfticas deben a la vez su seric-
dad, su densidad o, si se quiere, su coeficiente de amenaza a la eficacia misma
del andlisis y de [a programacién eri el plano de los procesos a los, que ahora

me rr:ﬁem.*I

* Michel Foucault interrumpe aquf su exposicién y renuncia, por falea de tiempo, a desa-
rrollar los dltimes puntos de la parte final de la clase (*;Cusl es ¢l interés de este tipo de anili-
sis?™), relativos a: a) los salarios, b) toda una seric de problemas concernientes a la educacién, y
c) las posibilidades de andlisis de los comporramiencos familiares. El manuscrito termina con
esras lineas:

“Prohlematizar de otra manera todos los dominios de la educacién, la cultura, la formacién,
de los que se habla apoderado la saciologfa. No es que la sociologia haya descuidado el aspeceo
econdmico de tode eso, pero, para atenerse a Bourdieu,

'~ reproduccion de [as relaciones de produccién; 7 7 )

— la culnira como consolidacién social de las diferencias econémicas.

En el andlisis neoliberal, en tanco, todos esos elementos se integran direccamente a Ja eco-
nomia y su crecimiento en la forma de una constitucién de capital producrive.

Todos los problemas de [;la herencia?], transmisién, educacion, formacisn, desigualdad de
niveles rraraclos desde un punto de vista (nico como elementos hoinogeneizables, ellos mismos
reajustados a su [jvez?], ya no en torno de una antropologfa, una ética o una politica del tra-
bajo. sino de una economia del capital. Y el individuo considerado come una empresa, esia es,
como una inversién y un inversor [...].

Sus condicinnes de vida son [a renta de un capital.”

Clase del 21 de marzo de 1979

El neoliberalismo norteamericano (If) — La aplicacion de la grilla
econdmica a los fendmenos sociales — Retorno a la problemdtica ordoli-
beral: los equivocos de la Gesellschafuspolitik, La generalizacidn
de la forma “empresa” en el campo social. Politica econdmica y
Vitalpolitik: una sociedud para el mercado y contra el mercado -
La generalizacion ilimitada de la forma econdmica del mercado en
el neoliberalismo norteamericano: principio de inteligibilidad de
los comportamientos individuales y principio critico de las inter-
venciones gubernamentales — Aspectos del neoliberalismo norteame-
ricano: 2) La delincuencia y la politica penal — Recordatorio histdri-
co: el problema de la reforma del devecho penal a fines del siglo xviil.
Cdlenlo econdmice y principio de legalidad. El parasitismo de la
ley por la norma en el siglo XiX y el nacimiento de una antropolo-
gla criminal — El andlisis neoliberal: 1) la definicién del crimen;
2) la caracterizacidn del sujeto criminal como homo ceconomi-
cus; 3) !ﬂjerzzrquz’rz de la pena como instrumento de enforcement
de ln ley. El ejermplo del mercado de la droga — Consecuencias de
este andlisis: a) la borradura antropolégica del criminal; b) la inva-
lidacidn del modelo disciplinario,

TOY QUERRIA HABLAR un poco de un aspecto del neoliberalismo norteameri-
ano, la manera como [los neoliberales norteamericanos]* procuran utilizar
1 economia de mercado y sus andlisis caracteristicos para el desciframiento

* Micjxe] Foucaulr: ellos.
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de relaciones no mercantiles, el desciframiento de fenémenos que no son estricra
¥y propiamente econémicos sino Jo que se denomina, si se quiere, fendmenos
soctales.* Para decirlo con otras palabras, la aplicacién de la grilla econémica
a un campo que en el fondo, desde el siglo x1X, y sin duda puede decirse que
ya desde fines del siglo xviil, se habfa definido en oposicién a la economia, o
en todo caso como complemento de ésta, aquello que en si, por sus propias
ESLIUCTUTas y SUS Propios procesos, o compete 2 la economfa, aun cuando esta
misma se sinde dentro de ese Ambito. Y una vez mds, en otros términos, creo
que lo que estd en juego en este tipo de analisis es el problema de la inversién
de las relaciones de lo social a lo econémico.

Retomemos, si les parece, la temitica del liberalismo alemén o del ordolibe-
ralismo. Como recordaran, segrin esta concepcién —la de Eucken, Répke, Miiller-
Armack, etc.—, el mercado se definia como un principio de regulacién econémica
indispensable para la formacién de los precios y, por consiguiente, el desenvol-
vimiento adecuado del proceso econémico. Con respecto a ese principio del mer-
cado como funcién reguladora tmprescindible de la economfa, jeudl era la tarea
del gobierno? Organizar una sociedad, establecer lo que ellos Hamaban una
Gesellschafispolitik tal que esos frégiles mecanismos del mercado, esos fragiles meca-
nismos competitivos, pudiesen actuar y pudiesen hacerlo a pleno y de acuerdo
con su estructura propia.' La Gesellichafispolitik era entonces una Gesellichafispolitik
orienrada hacia la constitucién de un mercado. Era una politica que debfa tomar
€N Cuentay a su cargo ciertos procesos sociales para dar lugar, dencro de ellos, a
un mecanismo de mercado. Pero esta polftica de la sociedad, para llegar asf a cons-
ticuir un espacio de mercado donde los mecanismos competitivos pudieran actuar
realmente a pesar de su fragilidad intrinseca, estd Gesellschafispolitik, jen qué
consistfa’ En una seric de objetivos dc los que ya les he hablado, que eran, por
ejemplo, evitar la centralizacién, favorecer a las medianas cmprcsas, sostener lo
que cllos denominaban empresas no proletarias —es decir, en lineas generales, el
artesanado, el pequefio comercio, etc.—, mulriplicar el acceso a la propiedad, tra-

tar de sustituir Jas coberturas sociales de los riesgos por seguros individuales y

regular también los miiltiples problemas del medio ambiente,

* En el manuscrito, esta clase lleva el titulo de “La economfa de mercado y las relaciones no
mercantiles”.

"' Viéase supra, clase del 14 de febrero de 1979, pp. 179-181.
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Como es obvio, esa Gesellschafispolitik entrana cierta cantidad de equivocos
y plantea una serie de cuestiones. La cuestidn, por ejemple, de su cardcter pu-
ramente Optativo y su naturaleza “liviana™ en comparacién con los procesos
pesados y mucho mds reales de la economia. El hecho, asimismo, de que implica
una intervencién, un peso, un campo, una cantidad de intervenciones extraor-
dinariamente numerosas sobre las que podemos preguntarnos si responden, en
efecto, al principio de que no se debe intervenir en el proceso econémico sino
en beneficio del proceso econémico. Bueno, en fin, toda una serie de cuestio-
nes y equivocos, Pero querrfa insistir en lo siguiente: en esta idea de una
Gesellschafispolitik hay algo que yo llamarfa un equivoco econémico-ético en
torno de la nocién misma de empresa, pues ;qué quiere decir hacer una

(esellschafispolitib en el sentido de Répke, de Riistow, de Miiller-Armack? Quiere

ecir, por un lado, generalizar efectivamente la forma “empresa” dentro del cuerpo
d p lado, general £ la f

o el tejido social; quiere decir retomar ese tejido social y procurar que pueda
repartirse, dividirse, multiplicarse no segdn la textura de los individuos, sine
segiin la texrura de la empresa. Es preciso que la vida del individuo no se ins-
criba como individual dentro de un marco de gran empresa que serfa la com-

pafifa o, en dltima instancia, el Estado, sino [que] pueda inscribirse en el marco

de una multiplicidad de empresas diversas encajadas unas en otras y entrelaza-
das. Empresas que, de alguna manera, estén al alcance de la mano del indivi-
duo, que son bastante limitadas en su tamafio como para que la accién del
individuo, sus decisiones, sus elecciones, puedan tener en ellas efecros signifi-
cativos y perceptibles, y también son bastante numerosas como para {que €l]
no dependa de una sola. Y por tltimo, es necesario que la vida misma del indi-
viduo —incluida la relacién, por ejemplo, con su propiedad privada, su familia,
su pareja, 1a relacién con sus seguros, su jubilacién—lo convierta en una suerte
de empresa permanente y miltiple. Esa reinformacién de la sociedad segiin el
modelo de la empresa, de Jas empresas, hasta en su textura mds fina, es enton-

ces uno de los aspectos de la Gesellschafispolitik de los ordoliberales alemanes.?

* Entre comillag en el manuscrito.

2Véase Frangois Bilger, La Pensée économique libérale dans lAllemagne contemporaine, Daris,
Librairie Générale de Droit, 1964, p- 186: “La politica sociolégica se descompone [...] en muchas
politicas particulares muy variadas, las principales de las cuales son, para esos autores, un orde-
namienro del espacio econdmico, un estimulo a las pequefas y medianas empresas y, sobre todo,
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Ahora bien, ;qué funcién tiene esa generalizacién de la forma “empresa”?™
Por ua lado se trata, desde luego, de multiplicar el modelo econdmico, el
modelo de la oferta y la demanda, el modelo de la inversién, el costo y el bene-
ficio, para hacer de él un modelo de las relaciones sociales, un modelo de la
existencia misma, una forma de refacién del individuo consigo mismo, con
el tiempo, con su entorno, el futuro, el grupo, la familia. Multiplicar ese
modelo ccondmico, es cierto. Y por otro lado, la idea de los ordoliberales de

convertir de este modo a la empresa en el modelo social universalmente gene-

ralizado sirve de soporte, en su andlisis o su programacién, a lo que ellos desig-
nan como Ja reconstruccidn de toda una serie de valores morales y cultura-
les que podriamos calificar de valores “calientes™,* * justamente presentados
como la antitesis del mecanismo “frio™** de la competencia. En efecto, con
ese esquema de la empresa se intenta hacer que el individuo, para emplear el
vocabulario que era cldsico y estaba de moda en la época de los ordolibera-
les, ya no est¢ alienado con respecto a su medio de trabajo y al momento de
su vida, a su pareja, a su familia y a su medio natural. La cuestién pasa por
reconstituir alrededor del individuo puntos de anclaje concretos, reconstitu-
cién de puntos de anclaje que forman lo que Riistow llamaba Vitalpolitik.?
El retorne a la empresa es a la vez, entonces, una polirica cconémica o una
politica de cconomizacién de la totalidad del campo social, de viraje hacia la
economia de todo el campo social, pero también una politica que se pre-
senta o se pretende como una Vizalpolitik cuya funcién serd compensar el frio,
impasible, calculador, racional, mecdnico juego de la competencia propiamen-
te econdmica.

ia socmdad de empresa con que suefian los ordolibetales es, por lo tanto,
una sociedad para el mercado ¥ una sociedad contra el mercado, una sociedad

una desproletarizacién de Iz sociedad gracias al desarrollo del ahorro privado y la mayor distri-
bucidn posible del capital nacional entre todos los ciudadanes, Al convertir a todos los ciuda-
danos en capitalistas, al establecer uni capitalismo popalar, se eliminan las raras sociales del
capitalismo, y ello independicniemente del hecho de la ‘salarizacién’ creciente en la economfa.
Un asalariado igualmente capitalista ya no es un prolecaria”.
* Entre comillas en ¢l manuscrito,

** Entre comillas en el manuscrito.

*** Entre comillas en el manuscrito.

? Viéase supra, clase del 14 de febrero de 1979, pp- 184y 185.
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orientada hacia el mercado y una sociedad tal que los efectos de valor, los
efecros de existencia generados por el mercado sean compensados. Es lo que
decfa Riistow en el coloquio Walter Lippmann del que les hablé hace algin
tiempo:* “La economfa del cuerpo social organizado segtin las reglas de la
economia de mercado: eso es lo que hay que hacer; sin embargo, no por cllo
es menos cierto que también deben satisfacerse nuevas y crecientes necesida-
des de integracién”.” Esa es la Vitalpolitik. Un poco antes, Répke decfa Jo
siguiente: “La comperencia es un principio de orden en el dominio de fa eco-
nomia de mercado, pero no un principio sobre el cual sea posible levantar la
sociedad entera. Moral y sociolégicamente, la competencia es un principio mds
disolvente que unificador”. Es necesario entonces, a la vez que se establece
una polftica tal que la comperencia pueda actuar en términos ccondémicos, orga-
nizar “un marco politico y moral”, dice Riipkc;6 ;un marco politico y moral que
conlleve qué? En primer [ugar, un Estado capaz de mantenerse por encima de
los distintos grupos rivales y de las diferentes empresas que compiten entre si.
Ese marco politico y moral debe asegurar “una comunidad no desintegrada”
y, por tltimo, garantizar una cooperacién entre los hombres “naturalmente
arraigados y socialmente integrados”.’

.

 Véase mpr;r, clases del 14 y el 21 de febrero de 1979, .

* Alexander Ritstow, intervencién en Compre rendu des séances du colloque Walrer Lippmann
(26-30 agéit 1938), Travaux du Centre international d’érudes pour [a rénovation du libéra-
listne, prefacio de Louis Reugier, Paris, Librzirie de Médicis, 1939, p. 83: “Si, en interés de la
preductividad éptima de la colecrividad y la independencia méxima del individua, se organiza
la economia de ese cuerpa social de acuerdo con las reglas de Ja economia de mercado, resta satis-
facer nuevas y crecientes necesidades de integracién”.

§ Wilheim Répke, La Crise de natre temps, tead. de H. Faesi y Ch. Reichard, Neuchitel,
Ed. de La Baconnitre, 1945, segunda parce, cap. 2, p. 236: “no pidamos a la comipetencia
mds de lo que puede dar. Se crata de un principio de orden ¥ de dircceion en el dmbito espe-
cifico de la economia de mercado v la divisién del trabajo, ne de un principio sobre el cual sea
posible levantar la sociedad entera. Moral y socioldgicamente es un principio peligroso, més
disolvente que unificador. Si la competencia no debe acruar como un explesivo social ni
degencrar al mismo tiempo, presupone un encuadramiento tanto més fuerte al margen de la
economia, un matco polftico y moral tanto mds sélide”.

7 Ibid: “un Estado fuerte, que impere muy por encima de los grupos hambrientos de inte-
rds, una moral econédmica muy elevada, una comunidad no desintegrada de hombres dispues-
tos a la cooperacién, naturalmente arraigados y socialmente integrados™.
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En comparacién con esta ambigiiedad, si se quiere, del ordoliberalismo ale-
min, el neoliberalismo norteamericano se presenta, sin duda, con un carderer
radical mucho mis riguroso o mucho mds completo y exhaustivo. En efecto,
su ambicién constante es generalizar la forma econémica del mercado. Se
rrata de generalizarla en la totalidad de! cuerpo social y hasta en el sistema social
completo que, por lo comtin, no pasa ni es sancionado por intercambios mone-
rarios. Esta generalizacién en cierto modo absoluta, esta generalizacién Himi-
tada de la forma del mercado, entrafia una serie de consecuencias o implica
una serie de aspectos, dos de los cuales querria recordar. .

En primer término, la generalizacion de la forma econémica del mercado,
mas all4 de los intercambios monetarios, funciona en el neoliberalismo nortea-
mericano como principio de inteligibilidad, principio de desciframiento de las
relaciones sociales y los comportamientos individuales. Esto significa que el
andlisis en términos de économia de mercado o, en otras palabras, de oferta y
demanda, servird como esquema capaz de aplicarse a dmbitos no econémicos.
Y gracias a ese csquema de andlisis, esa grilla de inteligibilidad, podrdn ponerse
de relieve en procesos no econdmicos, en relaciones no econdmicas, en com-
portamientos no ccondmicos, una serie de relaciones inteligibles que no habrian
aparecido de ese modo: una especie de andlisis economicista de lo no econé-
‘mico. Eso eslo que hacen {los neoliberales]* para unos cuantos dmbitos. La
vez pasada; con referenciaa la inversién en cap&al humano, les mencioné algu-
nos de estos problemas. En el andlisis Quc hacen del capital humano, como
recordardn, los neoliberales tratan de explicar, por ejemplo, que la relacién
madre-hijo, caracterizada concretamente por el tiempo que la primera pasa con
el segundo, la calidad de los cuidados que le brinda, el afecto que le prodiga,
la vigilancia con la que sigue su desarrollo, su educacién, no sélo sus progre-

‘sos escolares sino también fisicos, no sélo su manera de alimentarlo sino tam-
bién de refinar la alimentacién y Ia relacién alimentaria que tiene con €, todo
eso representa para cllos, los neoliberales, una inversién, una inversién men-
surable en el tiempo, ;Y qué va a constiruir esa inversién? Un capital humano,
el capital humano del nifio, que producird una renta.? ;Y qué serd esa renta?
El salario del nifio cuando se haya convertido en adufto. Y para la madre, que

* Michel Foucault: Io que ellos hacen.
¥ Véase la clase anterior (14 de marzo de 1079), pp. 269 y 270.
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ha invertido, cudl serd la renta? Pues bien, dicen Jos neoliberales, una renta
psfquica, que consiste en la satisfaccién que experimenta al cuidar al nifio y
ver que esos cuidados han dado frutos. Es posible entonces analizar en térmi-
nos de inversién, de costo del capital, de ganancia del capital invertido, de
ganancia econdmica y ganancia psicolégica, toda esa relacién que, si se quiere,
puede [llamarse] relacién formativa o relacién educacional, en el sentido muy
amplio de la palabra, entre la madre y el hijo.

De la misma manera, al estudiar ahora el problema de la natalidad y el carde-
ter nitidamente mas malthusiano de las familias ricas en comparacién con las

familias pobres o de tas familias mis ricas con respecto a las familias mds pobres

—a saber, cuanto més elevados son los ingresos menos numerosas son las fami-
lias; es una vieja ley que todo el mundo conoce—, los neoliberales procuran
retomarlo y analizarlo, y dicen: no obstante, el fenémeno es paradéjico, por-
que en términos estrictamente malrhusianos una mayor cantidad de ingresos
deberfa perinirir més hijos. Y a ello {responden]: aunque, en realidad, ;la con-
ducta malthusiana de esa gente rica es acaso una paradoja econémica, se debe
a factores no econémicos de orden moral, de orden ético, de orden cultural?
En absoluto. Aquf siguen actuando, siempre, factores econémicos, dado que
la gente que cuenta con ingresos altos tiene, como lo prucba la magnitud de
sus ingresos, un capital humano elevado. Y el problema para ellos consiste en
transmitir a sus hijos no tanto una herencia en el sentido clédsico del término
sino ese otro elemento que, también &1, liga a las generaciones entre si, pero
de una manera muy distinta de fa herencia tradicional: la transmisién del
capital humano. Transmisién y formacién del capiral humano que implican
por consiguiente, como hemos visto, tiempo dedicado por los padres, aten-
ciones educarivas, ere. Una familia rica, es decir, una familia dc ingresos altos
y compuesta por clementos que tienen un capital humano clevade, tendrd
por proyecto econémico inmediato y racional, entonces, la transmisién de un
capital humano al menos de igual magnitud a los hijos, y esto implica roda una
serie de inversiones: inversién financiera y también inversién en tiempo de
los padres. Ahora bien, esas inversiones no son posibles si la familia es nume-
rosa. Y, por ende, la necesidad de transmirir a los hijos un capital humano
que al menos sea igual [al] que posefan los padres explica, segin los neolibe-
rales noreeamericanos, el cardcter més restringido de las familias ricas en com-
paracién con las pobres.
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Siempre en ese mismo proyecto de analizar en érminos econémicos tipos
de relaciones que hasta aqui estaban mds en el 4mbito de la demografia, la socio-
logfa, la psicologfa, fa psicologfa social, siempre en esa perspectiva, los neoli-
berales intentaron analizar, por ejemplo, los fenémenos del matrimonio y lo
que pasa dentro de una parcja, cs decir, la racionalizacién propiamente cco-
némica que constituye el matrimonio en la existencia de los individuos. Hay

entonces, sobre ef tema, unos cuantos trabajos y ponencias de un economista-

canadiense que se llama Jean-Luc Migué® y que escribe un texto que, de rodos

modos, merece ser lefdo.? No entraré en el resto del analisis, pero Migué dice
lo siguiente:

Una de las grandes contribuciones recientes del andlisis econémico [se refiere
a los andlisis de los ordoliberales; Michel Foucault] ha consistido en aplicar
{nzegramente al sector doméstico el marco anaiftico reservado por cradicidn a
la empresa y cl consumidor. [...] Se trata de hacer de [a parcja una unidad de
produccién del mismo modo que 12 empresa clsica. [...] En efecto, jqué esa
pareja, si no cl compromiso contractual de dos partes de suministrar inpts
-gspecificos y coimpartir en proporciones dadas los beneficios del outpur de los
hogares?

;:Qué sentido tiene el contrato a largo plazo quc se celebra entre la gente que
vive en parcja y bajo la forma miatrimonial? ;Cudl es su justificacién ccond-
micd, qué es lo que lo funda? Pues bien, el hecho de que ese conirato a largo
plazo entre conyuges permite evitar renegociar a cada instante y sin cesar los
innumerables contratos que deberfan suscribirse para hacer funcionar la vida

C o ‘ ..
doméstica.”” Pdsame la sal y yo e daré la pimienta. De alguna mancra; ese
! §

-

? Por entonces, Jean-Luc Migué era profesor en la Escuela Nacional de Administracién
Publica de Quebec. .

‘"Jean Luc Migué, MC[hOdO]Ogle économique et économlc non marchande”, ponencia
en ¢l Congreso de Economistas de Lengua Francesa (Quebec, mayo de 1976), parcialmente
rcpmducida en la Revue d'économie politique, julio- -agosto de 1977 (véase Henri Lepage, Demain
le mpztm’z:m:, Librairie Générale Francaise, col. Pluriel. Le Livre de poche, 1978, p. 224 [rrad.
csp.: Maitana, el cap:ralrsmo, Madrid, Alianza, 1978]). '

" Jean-Luc Migué, Mérhodologle économique...”, sp. ¢it., citado por Flenri Lepage,
Demain le capivalisme, op. cit,, p. 346: “Una de las grandes contribuciones rccncntcs del andlisis
ccondmico ha consistido en aplicar (ntegramente al sector doméstico el march analltico reser-
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tipo de negociacién queda resuclta mediante un contrato a largo plazo que es
el contrato mismo de matrimonio, y que permite hacer lo que los neolibera-
les llaman —en fin, creo por otra parte que no son los vinicos en darle ese
nombre— una economia en ¢l nivel de los costos de rransaccién. Si hubiera
que encarar una transaccién para cada uno de esos gestos, habria un costo en
tiempo y, por lo tanto, un costo eccondmico due scria absolutamente intolera-

. ble para los individuos. El contrato de matrimonio lo resuelve.

Esto puede parecer extraiio, pero aquellos de ustedes que conocen el texto
dejado por Pierre Riviére antes de su muerte, donde describe cémo vivian sus
padres,'? se dardn cuenta de que, ¢n efecto, la vida matrimonial de una pareja
de campesinos a principios del siglo XIX estaba permanentemente tejida y tea-
mada por toda una seric de transacciones. Voy a arar tu campo, dice el hom-
bre ala mujer, pero con la condicién de que pueda hacer el amor contigo. Y la
mujer dice: no hards el amor conmigo hasta que no hayas alimentado a mis
gallinas. En un proceso como éste vemos aparecer una especie de transaccion
permanente, con respecto a la cual el contrato de matrimonio debfa constituir
una forma de economia global que evitaba la necesidad de negociar a cada ins-
tante. Y en cierto modo, la relacién entre €l padic y la madre, entre el hombre
y la mujer, no era otra cosa que el desqrrol!o cotidiano de esa suerte de con-
tractualizacién de la vida comdn, y en ese aspecto los conﬂ:ctos no eran sine
la actuqlxmcnén del contrato; pero al mismo tiempo éste no cumplia su papel:

vado por tradlmdn ala cmprc:a yel consumidor. Al bacer dc la parc;a una unidad de produc-

cién en el misimo concepea que la empresa clasica, se descubre quie sus Funduncncos analmcns
son, de hecho, idénticos a los de ésta. Como en ¢lla, las dos partes de la pareja eviran, gr'1c1as
a un contrato que las liga durante largos periodos, los costos de transaccién y el riesgo de verse
privados en todo momento de los inprus dg[ matrimonio y, por lo tanto, del gugpset comiin de
éste. En cfecto, ;qué es |a pareja si no el compromiso conttacrual de lds dos partes de suminis-
trar inputs especificos y compartir en proporciones dadas los beneficios del onput del hogar?
Asf, en vez de involucarse en un proceso costoso para renegociar y supervisar de manerh ince-
sante la innumerable cantidad de egnrraros inherentes 3 fos intercambios de la vida doméética
de todos los dias, las dos paries fijan en un contrate 2 largo plazo los términos E,enerdlcs del
inrercambio que los regirén”.

12 Véase Michel Foucault (presentacidn}, Mai, Pierre Rividre, ayant égorgd ma méve, ma
seeser et mion fréve..., Parls, Julliard, col. Archives, 1973 [uad. esp.: Yo, Pierre Riviére, habiendo

degolladn a mi madre, mi bermana y mi hermano, Un caso de parricidio del sigly xix, Barceloua,
Tusquers, [943].
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en los hechos, no habfa [permitido]” el ahorro del costo de transaccién que
habrfa debido garantizar. En sintesis, digamos que en esos andlisis econémicos
de los neoliberales tenemos una tentativa de desciframiento en términos eco-
némicos de comportamientos sociales tradicionalmente no econémicos,

El segundo uso interesante de esos andlisis neoliberales es que la grilla eco-
némica podrd y debe permitir testear la accién gubernamental, juzgar su
validez, permitir objetar en la actividad del poder publico sus abusos, sus
excesos, sus inutilidades, la prodigalidad de sus gastos. En pocas palabras, con
la aplicacién de la grilla econdmica tampoco se trata, esta vez, de posibilirar la
comprensién de procesos sociales y hacerlos inteligibles; la intencidn es incul-
car y justificar una critica politica permanente de la accién politica y la accidn
gubernamental. Se trara de filtrar roda la accién de! poder puiblico en térmi-
nos del juego de la oferta y la demanda, en términos de eficacia sobre los
datos de ese juego, en términos del costo que implica esa intervencién del poder
piblico en el cainpo del mercado. Se trata, en suma, de constituir, con res-
pecto a la gubernamentalidad efectivamente ejercida, una critica que no sea

simplemente politica o simplemente juridica. Es una cririca mercantil, el cinismio”

de una eritica mercantil opuesta a la accién del poder publico. Esto no es un
mero proyecto en el aire o la idea de un tedrico. En los Estados Unidos pre-
senciamos el ejercicio permanente de esa critica que se desplegd sobre todo en
una institucién que, por otra parte, no estaba destinada a eso, pues se habfa cre-
ado antes def desarrollo de la escuela neoliberal, antes del desarrollo de la Escuela
de Chicago. Es una institucién que se llama American Enterprise Institution '
y que ahora tiene la funcién esencial de evaluar en términos de costos y benefi-
cios rodas las actividades publicas, por ejemplo, esos famosos grandes progré-
mas sociales referidos a la educacién, a la salud, a la segregacion social que la
administracién Kennedy y la administracién Johnson implementaron durante
el decenio [19]60-[19]70. Con ese tipo de critica también se trata de calibrar la
actividad de los numerosos organismos federales establecidos desde et New Deal

* Michel Foucaule: evirado.

"* Fundada en 1943, la American Enterprise Institution for Public Policy Research (ag1)
tiene su secle en Washington. Punta de lanza de 1z lucha contra Jas regulaciones, representa atin
hoy, a través de sus publicaciones (libros, articulos, informes), una de las mds importantes “usi-
nas de idfa{" (think tanks) del neoconservadurismo norceamericano.
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y sobre todo desde ¢f final de la Segunda Guerra Mundial, como, por cjem-
plo, la administracién para los alimentos y la salud,* la Federal Trade Commission,
etc.'® Por lo tanto, criticar de manera permanente, en la forma de lo que
podriamos llamar un “positivismo econémica”, la politica gubernamental.

Al consratar ¢l ejercicio de ese tipo de critica, no puede dejar de pensarse
en una analogfa que dejo una vez mds como analogia: es la critica positivista
del lenguaje cotidiano. Cuando se considera la manera como los norteame-
ricanos utilizaron la 16gica; el positivismo légico de la Escuela de Viena, para
aplicarlo al discurso, ya fuera por otra parte el discurso cientifico, el discurso

filoséfico o el discurso cotidiano, se ve'también allf una especic de filtracién,

de fileracién de cualquier enunciado en términos de conrradiccién, de falta de
consistencia, de sinsentido.'” Hasta cierto punto puede decirse que la critica
economicista que los neoliberales procuran aplicar a la polftica gubernamen-
tal también consiste en filtrar cualquier accién del poder publico en térmi-
nos de contradiccién, de falta de consistencia, de sinsentido. La forma gene-

“ral del mercado se convierte en un instrumento, una herramienra de

discriminacién en ¢l debate con la administracién. En otras palabras, en €l
liberalismo cldsico se pedia al gobierno que respetara la forma del mercado y
dejara hacer. Aqui, el dejar hacer se invierte para transformarse en un no dejar
hacer al gobierno, en nombre de una ley de! mercado que permitird juzgar y

" * Manuserito: “Food and Health Administration®.

4 Entre estos otros “organismos”; la Consumer Safery Product Commission, la Qccuparional
Safery and Health Commission, la Civil Aeronautics Board, §a Federal Communications
Commission y la Security Exchange Commission {véase Henri Lepage, Demain le capitalisme,
op. ¢it, pp. 221 y 222).

13 Como lo sugiere un poco mas adelante Ja alusién a la reorfa de los speech acts, Foucaule
se refiere aqul de manera impllcita a los trabajos de John R. Seatle, entre los representantes
norteamericanos de la filosofia analitica. Viéase énfra, nota 29 de esta misma clase. La conferencia
“La philosophie analyrique de la politique”, pronunciada en Toklo el afio ancerior (DE, vol. 3,
nam, 232, pp. 534-551) [trad. esp.: “La filosofia analirica de la politica”, en Obras esenciales,
vol. 3: Estética, ética y hermenéutica, Barcelons, Paidds, 1999), ofrece otro testimonio de su
interés durante ¢sos afios por “la filosoffa analitica de los anglonorieamericanos™ “Después de
todo, la filosofta analftica anglosajona no se asigna la tarea de reflexionar sobre el ser del lenguaje
o sobre Jas estructuras profundas de la fengua; reflexiona acerca del uso cotidiano que se da a
ésta en los diferentes tipos de discurso. Para la filosofia analitica anglosajona se trara de hacer
un andlisis critico del pensamiento a partir de [a manera de decir las cosas™ (p, 541), .
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evaluar cada una de sus actividades. De ese modo queda invertido el laissez-
Jfaire y cl mercado ya no es un principio de aurolimitacién del gobicrno, es
un principio que se¢ vuelve contra él. Es una suerre de tribunal econémico per-
manente frente al gobierno. Mientras el siglo x1x habfa buscado establecer,
frente a la accién gubernamental y contra su desmesura, una especie de juris-
diccidn administrativa que permitia juzgar la accién del poder piblico en
términos de derecho, ahora tenemos una especic de tribunal econdmico que
pretende juzgar la accidn del gobierno desde el punto de vista estricto de la
economlia y el mercado,

Estos dos aspectos —andlisis de los comportamientos no econdmicos a tra-
vés de una grilla de inteligibilidad economicista, critica y estimacién de la accién
del poder piiblico en términos de mercado-, estos dos rasgos, vuelven a encon-
trarse en el andlisis que algunos neoliberales hicieron de la criminalidad, el fun-
cionamiento de la justicia penal; a titulo de ejemplo de esos dos usos (que men-
cioné hace un raro) del andlisis econdmico, me gustaria hablatles ahora del
modo como [se] abordé el problema de la criminalidad en una seric de artf-
culos de Ehrlich,'® Stigler'” y Gary Becker.'® En un comienzo, el andlisis que
¢stos hacen de la eriminalidad se muestra como un retorno, el més simple posi-

"% Isaac Ehtlich, “The deterrent effect of capital punishment: 2 question of life and dearh”,
en American Economic Review, 65 (3), junio de 1975, pp. 397-417.

7 George J. Stigler (1911-1991): profesor de Ia Universidad de Chicago de 1958 a 1981,
investigador del National Bureau of Economic Research de 1941 a 1976. Dirigié el journal of
Political Eronomy desde 1973 hasta su muerte. En 1982 fue laureado con el Premio Nobel de
economfa, Foucault se refiere aqui a “The optimum enforcement of laws”, en fonrnal of Political
Leonomy, 78 (3), mayo-junio de 1970, pp. 526-536.

'® Gary Becker, “Crime and punishment: an economic approach”, en joxrnal of Political
Econgmy, 76 (2), marzo-abril de 1968, pp. 196-217; reed. en Gary Becker, The Economic Approach
to Human Bebavior, Chicago y Londres, University of Chicago Press, 1976, pp. 39-85 [trad.
csp.; “Crimen y castigo: un enfoque econdmico”, en William Breit y Harold M. Hochman
(comps.), Microcconomia, México, Interamericana, 1973]. Sobie los tres autores citados, véase
Frédéric Jenny, “La théerie économique du crime: une revue de la licedracure”, en Jean-Jacques
Rosa y Florin Aftalion {comps.), LEconomigue retrouvde. Vieilles eritiques et nonvelles analyses,
Parls, Economica, 1977, pp. 296-324 (de este articulo Foucault extrae aqui una gran cantidad
de informacidn)}. Véase asimismo, mds cerca de nuestros dias, Gerard Radnitzky y Peter Bernhalz
(comps.), Econamic Imperialism: The Economic Approach Applied Outside the Field of Economics,
Nueva York, Paragon House, 1987.
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ble, a los reformadores del siglo xvill, Beccaria'? y sobre todo Bentham.™ Y es
verdad, después de todo, que cuando se retoma el problema de la reforma del
derecho penal a fines del siglo xvi1i, sc advierte que la cuestién planteada por
los reformadores era sin duda de economfa politica, en el sentido de que se
trataba de un andlisis econdmico o, en todo caso, de una reflexién de estilo
econdmico sobre la-politica o-el ¢jercicio del poder. Se trataba de calcular eco-
némicamente, o en todo caso de criticar en nombre de una légica y una racio-
nalidad econémicas, el funcionamiento de la justicia penal tal como sc podfa
comprobar y observar en el siglo XVIil. De ahl surge, en una serie de textos,
por supuesto més claros en Bentham que en Beccaria, y claros también en gente
como Colquhoun,? la existencia de consideraciones con cifras toscas sobre el
costo de Ja delincuencia: cudnto cuesta a un pais, o una ciudad en todo caso,
que los ladrones puedan circular a su antojo; el problema, asimismo, del costo
de la propia prictica judicial y de la institucién judicial en su funcionamiento
concreto; una critica referida también a fa poca eficacia del sistema punitivo:
el hecho, por ejemplo, de que los suplicios o la proscripcién no tengan nin-
gun cfecto sensible sobre la baja del indice de criminalidad, en ia medida en

"? Véase supra, clase del 17 de enero de 1979, nota 10.

¥ De Jeremy Bentham (véase supra, clase del 10 de enero de 1979, p. 58}, véanse en espe-
cial los Traitds de ligislation civile et pénale, ed. de Edienne Dumon, Paris, Boussange, Masson
& Besson, 1802 [trad. esp.: Tratados de legistacidn civil y penal, Paris, Masson ¢ hijo, 1823], y
la Thedrie des peines et des récompenser, 2vols., ed. de Etienne Dumont, Londres, B. Dulau, 1811
[trad. esp.: Teoria de las penas y las recompensas: obra sacada de los manuscritos de Jeremias Bentham,
Jurisconsudto inglfs, Paris, Masson ¢ hijo, 1826). Fstas traducciones y adaptaciones de Ftienne
Dumong, sobre la base de las manuscritos de Bentham, dieron a conocer el pensamienro de
éste a principios del siglo XIX. Sobre la génesis de la edicion de los Traisés de lgislation civile er
pénale a partir de esos manuscritos, véase la reedicidn de Elie Halévy, La Formation du radica-
lisme philosophique, Parls, TUF, 1995, apéndice 1, pp. 281-285 (12 ed., t. 1, Paris, Félix Alcan,
1901). La primera edicién inglesa de esos escrizos data, en el caso del primero de cllos, de 1864
(Theory of Legislation, traducido de la ed. francesa por R. Hildreth, Londres, Kegan Paul, Trench,
Tiibner), y en ¢l del segundo, de 1825 (The Rationale of Reward, traducido de la ed. francesa
por R. Smith, Londres, J. y H. Hunt) y 1830 (The Rarienale of Punishment, traducida de la ed.
francesa por R. Smith, Londres, R. Heward).

M Véase Parrick Colquhoun, A Treatise on the Police of the Metropalis, 5* ed., Londres,
C. Dilly, 1797 (wrad. fr.: Thuairé sur la police de Londres, trad. de Le Coigneux de Belabre, Paris,
L. Coliin, 1807).
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que puede calculdrselo en esa época. Pero, en fin, hay una grilla econémica que
circula por debajo del razonamiento critico de los reformadores del siglo v,
Ya he insistido en ello,”* no vuelvo a tocarlo.

Al filtrar de ese modo toda la préctica penal a través de un céleulo de uri-
lidad, esos reformadores buscaban precisamente un sistema penal cuyo costo,
en todos los sentidos que acabo de mencionar, fuese ¢l mds bajo posible. Y creo
que puede decirse que la solucién esbozada por Beccaria, sostenida por Bentham
y elegida en definitiva por los legisladores y codificadores de fines del siglo xvir
y comienzos del siglo XIX, pues bien, ;qué era? Era una solucién legalista. Esa
gran preocupacién por la ley, el principio evocado sin cesar de que, para que
un sistema penal funcione bien, es necesario y; en dltima instancia, casi sufi-
ciente una buena ley, no era otra cosa que una suerte de volunrad de buscar lo
que llamariamos, jusramentc en términos econdmicos, la baja del costo de tran-
saccién. La ley es la solucién mds econémica para castigar bien a la gente y para
que el castigo sea eficaz. En primer lugar, el crimen se definird como una infrac-
cién a una ley formulada; por lo tanto, jamés hay crimen ni posibilidad de
incriminar un acto mientras no haya una ley. Segundo, las penas deben ser fija-
das, y fijadas de una vez por todas, por la ley. Tercero, esas penas deben fijarse
en la ley misma segiin una gradacién que responda a la gravedad del crimen.
Cuarto, en lo sucesivo el tribunal penal sélo rendrd que hacer, porlo tanto, una
cosa: aplicar al crimen tal como ha sido establecido y probado una ley que
determine de antemano cudl es la pena que el criminal debe sufrir en funcién
de la gravedad de su delito.” Mecdnica absolutamente simple y en apariencia
del todo evidente, que constituye la forma més econémica, es decir, la menas
costosa ¥ mds segura, de obrtener el castigo y la eliminacién de las conductas
consideradas como nocivas para la sociedad. La ley, el mecanismo de la ley,
creo, se rescatt a fines del siglo XvIIT como principio de economia, en el senti-
do amplio y a la vez preciso de esta palabra, en el poder penal. El homo penalis,

 2Véase Michel Foucault, Surveiller et punir, Paris, Gallimard, col. Bibliotheque des his-
toires, 1975, pp. 77-84 [trad. esp.: Vigilar y castigar, Nacimiento de la prisidn, México,
Siglo xx1, 1976].
 Sobre estos diferentes aspectos, véase Michel Foucaulr, “La vérité et fes formes juridiques”
(1974), en DE, vol. 2, niim. 139, pp. 589 y 590 [erad. esp.: “La verdad y las formas juridicas”,
en Obras esenciales, vol. 2: Earategias de poder, Barcelona, Paidés, 1999].
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el hombre que es penalizable, el hombre que se expone a la ley y puede ser
castigado por ésta, esc homo penalises, en sentido estricto, un homo economicus,
Y es la ley la que permite, justamente, articular el problema de la pena con el
problema de la economia.

En los hechos resulta que, durante el siglo X1X, esta economfa provocé un
efecto paradéjico. ;Cuil es el principio, ta razén de ese cfecto paradéjico? Pues
bien, una ambigiiedad que se debe al hecho de que la ley como tal, como forma
general de la economfa penal, s ajustaba sin duda a los actos delictivos. La
ley sélo sanciona actos, desde luego. Pero, por otro lado, los principios de exis-
tencia de la ley penal, o, en otras palabras, la necesidad de castigar y también la
gradacién en el castigo, la aplicacién efectiva de la ley penal, sélo tenfan sen-
tido en la medida, claro est4, en que no se castigaba un acto, pues es indtil cas-
tigarlo; sélo tenfan sentido en cuanto se castigaba a un individuo, un infraceor
a quien era preciso castigar, corregir, mostrar como cjemplo 2 otros infracto-
res posibles. De manera que, en ese equivoco entre una forma de ley que define
una relacién con ¢l acto y la aplicacién concreta de la ley que sélo puede apun-
tar a un individuo, ¢n ese equivoco entre ¢l crimen y el criminal, vemos
cémo pudo bosquejarse una linea de pendiente internaa todo el sistema. Una
linea de pendiente interna a rodo el sistema, ;hacia dénde? Y bien, hacia una
modulacién-cada vez mi4s individualizadora de la aplicacién de la' ley y por
consiguiente, de manera reciproca, una problematizacién psicolégica, socio-
16gica, antropolégica de aquel a quien se aplica la ley. Es decir que el homo
penalis comienza a derivar, a lo largo del siglo xIX, hacia lo que podriamos
lamar homo criminalis. Y cuando la criminologfa se constituye a fines del siglo
XIX, precisamente cien afios después de la reforma propiciada por Beccaria y
esquematizada por Bentham, cuando el homo criminalis se constituye un siglo
después de eso, se llega en cierto modo al extremo del equivoco, y el homo
legalis, &} homo penalis, se aborda asf a través de roda una antropologfa, toda
una antropologfa del crimen que susrituye, desde Jucgo, la rigurosa y muy
econémica mecénica de la ley por una inflacién completa; una inflacién de
saber, una inflacién de conocimientos, una inflacién de discursos, una mul-
tiplicacién de las instancias, las instituciones, los elementos de decisién, y
todo el parasitismo de la sentencia en nombie de la ley por medidas indivi-
dualizadoras en términos de norma. De manera tal que el principio econs-
mico de la referencia a la tey y de la mecénica pura de ésta, esa economfa
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rigurosa, inducfa toda una inflacién en cuyo interior el sistema penal no
dej6 de atascarse desde fines del siglo X1x. Asf verfa yo las cosas, en todo
caso, ateniéndome lo mds posible a lo que pudieran decir los neoliberales
acerca de esta evolucién.,

Entances, el andlisis de los neoliberales, que no se preacupan por esos pro-
blemas histéricos, el andlisis de los neoliberales, el de Gary Becker —en un arti-
cula que se llama “Crimen y castigo” [“Crime er punition”}, aparecido en
1968 en <l Journal of Political Economy—* consiste en el fondo en retomar ese
filero utilitario que habfa sido el de Beccaria y Bentham, procurando [evitar],*
en la medida de lo posible, la seric de deslizamientos que habia provocado el
pasaje del hama @conomicus al homao legalis, al homo penalis y, por tltimo, al
homo criminalis. atenerse en la medida de lo posible, gractas a un andlisis pura-
mente econdmico, a un homo @conomicus y ver cémo puede analizarse el cri-
men, y acaso la crimninalidad, a partir de ahf; en otras palabras, tratar de neu-
tralizar todos los cfectos surgidos desde el momento en que se pretendié —comio
sucedié con Beccaria y Bentham— repensat los problemas econémicos y dar-
les forma dentro de un marco juridico que fuera absolutamente adecuado.
Para expresarlo de otra manera —tampoco ahora digo lo que cllos dicen, por-
que {la historia no es su problema}-,** creo que csos neoliberales podrian sefia-
Jar Jo siguicn}e: la culpa, el principio del deslizamiento en ¢l derecho penal
del siglo xvil, fue la idea de Beccaria y de Bentham de que el cdlculo ucilica-
rio podfa cobrar una forma adecuada dentro de una estructura jurfdica. Y en
ol fondo ése fue una de las objetivos o sucfios de toda la crftica politica y de
todos los proyectos de fines del siglo xv11, la utilidad que cobraba forma en
el derecho ¥ el derecho que se erigfa en su totalidad a partir de un céleulo de
utilidad. La historia del derecho penal mostré que esa adecuacion no podia
alcanzarse. Es preciso entonces mantener el problema del homo aconomicus,

.
sin aspirar a traducir de inmediato esta problemadtica en los términos y las for-

mas de una estructura jurfdica.
;Cémo hacen entonces para analizar o mantener el andlisis del problema
del crimen dentra de una problemdcica econdmica? En primer lugar, defini-

M Véase supra, nota 18 de esta misma clase.
* Conjetura; palabra omirida.
** Sucesitn de palabras de dificil audicién,
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cion del crimen. Enp su articulo “Crimen y castigo” [“Crime et chatiment”,
sic), Becker to define asi: llamo crimen a toda accion que hace correr el riesgo
a un individuo de ser condenado a una pena.?? [Algunas risas.] Me sorprende
que se rfan, porque se trata, con apenas alguna que otra salvedad, de la defi-
nicién que ¢l Cédigo Penal francés y, por lo tanto, todos los cédigos inspira-
dos en él dan del crimen; supongo que sabent cdmo define el Codigo Penal
un delito: el delito es lo que-se castiga mediante penas cotreccionales. ;Qué
es un crimen?, dice el Cddigo Penal, vuestro Cédigo Penal: lo que se castiga .
mediante penas aflictivas e infamantes.?® En otras palabras, el Cédigo Penal
no propone ninguna definicién sustancial, ninguna definicion cualirativa,
ninguna definicién moral del crimen. El crimen es lo que se castiga mediante
la ley, y punto. Advertiran entonces que la definicién de los neoliberales es
muy similar: es lo que hace correr a un individuo ¢l riesgo de ser condenado
a una pena. Es muy similas, pero con una diferericia, como ven, una diferen-
cia de punto de vista, pues el cddigo, a la vez que evita dar una definicién
sustancial del crimen, se sittia en el punto de vista del acto y sc pregunta qué
es cl acto, en fin, cémo caractérizar un acto que puede calificarse de crimi-
nal, es decir, que se castiga precisamente como un crimen. Es el punto de vista
del acro, una especie de caracterizacién operativa que, de algin modo, el
juez puede utilizar. Deberd considerarse como crimen todo acto que esté
punido por la ley. Definicién objetiva, operativa, hecha desde ¢l punto de vista
del juez. Cuando los neoliberales dicen que el crimen es toda accidén que
hace correr a un individuo ¢l riesgo de ser condenado a una pena, advertirdn
simplemente que la definicién es la misma, pero el punto de vista ha cambiado,

% Esta frase no estd en el artlculo de Becker, Foucault se apoya en la sincesis de los trabajos
de este autor y de George ], Stigler expuesta por Frédéric Jenny, “La théorie économique du
ceime. ", 9p. cir, p. 298: “Al rechazar, ranto aqui como en los orros dominios de la tearia eco-
rémica, todo juicio moral, el economista distinguc las actividades criminales de las actividades
legitimas sobre 14 sola base del tpo de riesgo en gue se incurre. Las actividades criminales son
las que hacen corzer al individuo que se entrega a ellas un tipo de riesga particulat: el de ser apre-
sado y candenado a una pena (mulea, cdreel, ejecucion)”.

% El artleulo 1° del Cédigo Penal de 1810, que se mantuvo en vigencia en sus disposicio-
nes esenciales hasta 1994, fundaba la divisién de las infracciones —contravenciones, delicos y cri-
menes— cn la naturaleza de la pena dictada. Reservaba la calificacién de “ctimen” 2 “la infrac-
cién que las leyes castigan con una pena aflictiva o infamante”.
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Nos situamos en la perspectiva de quien comete el crimen o va a cometerlo,
y resecvamos el contenido mismo de la definicién. Se plantea la siguiente
pregunta: ;qué es el crimen para él, es decir, para el sujeto de una accién,
para el sujeto de una conducta o un comportamiento? Y bien, es lo que hace
que se arriesgue a ser castigado. '

Como ven, este desplazamiento del punto de vista es, en ¢l fondo, similar
al efectuado con referencia al capital humano y el trabajo. La vez pasada traré
de mostrarles que los neoliberales, al ocuparse del problema del trabajo, pro-
curaban dejar de pensar desde ¢l punto de vista del capital, de la mecénica o
del proceso econdmico, para hacerlo desde la perspectiva de quien toma la deci-
sién de trabajar, También en est¢ caso se pasa entonces del lado del sujeto

individual, pero sin precipitar en él, sin embargo, un saber psicolégico, un con- .

tenido antropolégico, asf como cuando se hablaba del trabajo desde el punto
de vista del trabajador, no se hacfa una antropologfa del trabajo. Sélo se pasa
del lado del sujeto mismo en la medida en que —por otra parte, volveremos a
este asunto porque ¢s muy importante (les cuento las cosas senciliamente, de
una manera muy tosca)— se lo puede tomar como e} sesgo, €l aspecro, la espe-
cie de red de inteligibilidad de su-comporeamiento que hace de éste un com-
portamiento econdmico. Sélo se toma al sujeto en cuanto homo economicus,
lo cual no quiere decir que se lo considere (otalmente asf. En otras palabras, el
abordaje del sujeto como homo economicus no implica una asimilacién antro-
polégica de cualquier comportamiento a un comportamiento econémico.
Quiere decir, simplemente, que la grilla de inteligibilidad que va a propo-
nerse sobre el comportamiento de un nuevo individuo es ésa. Y esto también
significa que si el individuo va a llegar a ser gubernamentalizable,* si se va a
poder tener influjo sobre él, serd en la medida y sblo en fa medida en que es
homo aconomicus. Vale decir que la superficie de contacto entre el individuo
v el poder que se cjerce sobre €l, ¥ por consiguiente el principio de regulacién
del poder sobre el individuo, no va a ser otra cosa que esa especie de grilla del
homo ceconomicus. EL homo ceconomicus es la interfaz del gobierno y el indivi-
duo. Y esto no quiere decir en absoluto que todo individuo, todo sujeto, sea
un hombre econdmico.

* Foucault tropieza un poco con esta palabra, y agrega: o gubcrmmcnml - bueno, sf, guber-
namentalizable.
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Se pasarg entonces al plano del sujeto individual considerdndolo como
homo economicus, con esta consecuencia: si el crimen se define como la accién
comerida por un individuo al correr el riesgo de ser castigado por la ley,
verdn que no hay entonces ninguna diferencia entre una infraccién al cédigo
de circulacién y un asesinato premeditado. Esto quiere decir asimismo que
el criminal, segin esta perspectiva, no estd marcado ni es incerrogado en abso-
luto sobre la base de rasgos morales o antropolégicos. El criminal es cual-
quier hijo de vecino. Es una persona cualquiera o, en fin, se lo trata como a
cualquier otra persona que invierte en una accién, espera de ella una ganan-
cia y acepta el riesgo de una pérdida. Desde ese punto de vista, el criminal

" no es otra cosa que esto y no debe ser otra cosa que esto. En esc sentido, se

dardn cuenta de que el sistema penal ya no tendrs que ocuparse de esa reali-
dad desdoblada del crimen y el criminal. Se ocuparé de una conducta, de
una serie de conductas que producen acciones, y estas acciones, de las que
los actores esperan una ganancia, sen afecradas por un riesgo especial que no
es el de la mera pérdida econdémica sino el riesgo penal e incluso el de esa.
misma pérdida ccondmica infligida por un sisterna penal. El propio sistema
penal, por lo tanto, no tendrd que enfrentarse con criminales, sino con gente
que produce ese tipo de acciones. En orras palabras, tendrd que reaccionar
ante una oferta de crimen.

En esas condiciones, jcudl serd entonces el castigo? Pues bien, el castigo —y
vuelvo a referirme ala definicién de Becker— es ¢ medio utilizado para limitar
las externalidaces” negativas de determinados actos.”® Como verin, también

¥ Sobre este concepto, introducide por primera vez por Arthur Cecil Pigou en 1920 en su
Econemics of Weifare, Londres, Macmillan, 1920 [trad. esp.: La scomomia del bienestar, Madrid,
Aguilar, 1946], véase Pierze Rosanvallon, La Crise de I'Erat-providence, Paris, Seuil, 1984,
PP 59 v 6O [trad. esp.: La crésis del Estada praurderzcza, Madrid, Civiras, 1995]; véase asimismo
Yves Siman, “Le marché er l'allocation des ressources”, en Jean-Jacques Rosa y Florin Aftalion
(comps.), L'Eronomique retrouvée. ., :}p. cit., p. 268: “Las externalidades son los costos y bene-
ficios moneearios 0 no monetarios que resultan de los fenémenos de interdependencia social.
[...] Para los tebricos de la economia del bienestar [...], las externalidades reﬂcjan el fracaso del
mercado en el proceso de asignacidn de recursos y exigen la ineervencién pubhca para reducir
la divergencia‘enrre los costos sociales y privados”™. ‘

%8 Véase Frédéric Jenny, “La théorie économique du crime...”, sp. cit,, p. 208: “Si el cri-
men permji'c a_]l individuo que lo comere maximizar su urilidad, no obstante genera, en el
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aqui estamos muy cerca de Beccaria o de Bentham, de toda esa problemitica
del siglo V11l en la cual, como saben, el castigo se justificaba por ¢l hecho de
que ¢l acto punido era nocivo, y por eso mismo se habfa redactado una ley. El
mismo principio de la utilidad debfa aplicarse igualmente a la magnitud del
castigo. Se debia castigar de tal manera que los efectos nocivos de la accién
pudiesen anularse o prevenirse. Seguimos estando, por ende, muy cerca de la
problemdtica del siglo XVIII, pero también en este caso con un cambio que es,
importante. Mientras la teorfa cldsica procuraba simplemente articular unos
con otros los distintos efectos heterogéneos esperados del castigo, es decir, el
problema de la recuperacién, que es un problema civil, el problema de la enmienda
del individuo, ! problema de la prevencién con respecto a los orros indivi-
duos, etc., los neoliberales hardn una articulacién, una desarticulacién diferente
del castigo. Y distinguen dos cosas o, en fin, no hacen sino retomar, en el
fondo, una problemdtica que es corriente en el pensamiento o la reflexion jurf-
dica anglosajona. Dicen: por un fado estd la lcy, pero jqué es la ley? La ley no
es otra cosa que una prohibicién, y la formulacién de ésta, por una parte, es
desde luego una realidad, una realidad institucional. Si se quicre, y con refe-
rencia a otra problemdtica, podrfamos decir lo siguiente: es un speech act que
tiene una seric de cfectos.?” Por lo demds, ese mismo acto tiene un costo

plano de 1z colecrividad, externalidades negarivas. Por lo tanto, es preciso limitar el nivel global
de esa actividad o esa industria. Una de las maneras de limitar las exrernalidades negativas
resulcantes de los crimenes es detener a los eriminales ¢ infligirles penas™.
* Foucault hace referencia aqui a la teorfa de los actos de habla {speech act) desarrollada
. por ]oh.n L. Ausrin, How To Do Things with Words, Londres, Oxford University Press, 1962 (trad.
fr.: Quand dire, c'est faire, trad. d; G. Lane, Paris, Seuil, 1970} [trad. csp.: Cdme hacer cosas con
palabras: palabras y acciones, Barcelona, Paidés, 1988]; Perer E Scrawson, “intenrion and con-
vention in speech-acts”, en Lagico-Linguistic Papers, Londres, Methuen, 1971, pp. 149-169 [rrad,
esp.: “Intencién y convencién en los actos de habla”, en Ensapos ldgico-lingiifsticos, Madrid,
Tecnos, 1983); y Joha R. Scarle, Speech Acts: An Essay in the Philosophy of Language, Londres,
Cambridge University Press, 1969 (trad, fir.: Les Actes de langage. Lssai de philosophie dy lan-
. gage, sin mencién de trad., Patls, Hermannx, col. Savoir: Letrres, 1972, con un importante
prefacio de Oswald Ducrot: “De Saussure 2 la philosophie du langage™) [trad. esp.: Actos de fabla.
Ensayo de filosofia del lenguaje, Madeid, Cdredra, 2001; también hay trad. del prefacio de Ducrot:
“De Saussure a la filosofia del lenguaje”, en Fea (Bogord), 186, 1977, pp. 342-372], en el
marco de la lingiifstica pragmdrica de Wingenstein. Estos cuatro autores son objeco de una breve
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determinado, porque la formulacién de la ley implica un parlamento, una
discusién y una torna de decisiones. Es en efecto una realidad, pero no es sélo
esa realidad. Por otro lado, tenemos el conjunto de los instrumentos por medio
de los cuales va a darse a esa prohibicién una “fuerza”™ real. Como saben, esa
idea dc una fuerza de la ley se transmite con una palabra que encontramos
con mucha frecuencia, enforcement, a menudo traducida como el “fortaleci-
micnto"l. {renfarcement] de la ley. No es eso. El enfgrcement of law es més que la
aplicacién de la ley, pues se rrara de toda una serie de instrumentos reales que
es obligatorio poner en juego para aplicarla. Pero es menos que el fortaleci-
miento de Ja ley, en la medida en que fortalecimiento quersfa decir que la ey
es demasiado débil y es preciso agregar un pequefio complemento o hacerla
mds severa. El enforcement of law es el conjunto de los instrumentos puestos
en préctica para dar a ese acto de prohibicién en que consiste la formulacién
de la ley una realidad social, una realidad politica, ercétera,

¢Cudles van a ser esos instrumentos del enforcement de la Iy (perdénenme
el neologismo de esta transcripcién)? Pues bien, seré la cantidad de castigo pre-
visto para cada uno de los erltenes. Serdn Ja importancia, la actividad, el
celo, la idoneidad del aparato encargado de detectar los crfmenes. Serdn la
impottancia y la calidad del aparato encargado de perseguir a los criminales y
aportar las prucbas de que, en efecto, han cometido el crimen. Serdn la mayor

mencién de Foucault en una mesa redondi realizada en Rio de Janeiro en 1973 (DE, vol. 2,
nim. 139, p. 631), consagrada al “andlisis del discurso como éstrategia”. Sobre esta nocidn de
speech act, véanse rambién Michel Foucault, L'Archéologie du savair, Paris, Gallimard, col.
Bibliothtque des sciences humaines, 1969, pp, 110y 111 [tad. esp.: La arqueologia del saber,
Mésxico, Siglo 31, 1972], y la respuesta de Foucault a Searle, con quien se carteaba, algunas
semanas después del final de este curso: “En cuanto al andlisis de los actos de habla, estay cons-
pletamente de acuerdo con sus ohservaciones. Me equivoqué al decir [en La arqueologia del saber]
que los enunciados no eran actos de habla, pero al decirlo querfa destacar que los considero
desde un punto de vista diferente del suys” (carta del 15 de mayo de 1979, citada por Hubert
Dreyfus y Paul Rabinow, Miche! Foucaude: Beyond Structuralism and Hermeneutics, Chicago,
University of Chicago Press, 1982) {trad. fr.: Michel Foucault. Un parcours philosophigue, trad.
de B Durand-Bogaert, Parls, Gallimard, col. Bibliothdque des sciences humaines, 1984, p. 73,
n. 1) {erad, esp.: Michel Foucanlt: mds alld del estructuratisma ¥ la hermendutica, Buenos Aires,
Nueva Visién, 2002].

* Entre comillas en el manuscrico.
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o menor rapidez de los jueces para juzgar, la mayor o menor severidad de los
jueces en los mdrgenes que les fija la ley. Serdn, asimismo, la mayor o menor
eficacia del castigo, la mayor o menor estabilidad de la pena aplicada qué la
administracién penitenciaria puede modificar, atenuary, llegado el caso, agra-
var. Todo este conjunto de cosas constituye el enforcementde la ley, todo lo que,
por consiguiente, va a responder a la oferta del crimen como conducta, de la
que ya les hablé, mediante lo que se denomina una demanda negativa. El enfor-
cement de la ley es el conjunto de los instrumentos de accién sobre el mercado
del crimen que opone a la oferta de éste una demanda negativa. Ahora bien,
ese enforcement de la ley no es, por supuesto, ni neutro ni indefinidamente
extensible, y ello por dos razones correlativas.
La primera, claro estd, es que la oferra del crimen no es indefinida y uni-
. formementc eldstica, es decir que ne responde de la misma manera a todas
las formas y todos los niveles de [la].demanda negativa que se le opone. En
fin, para decir las cosas de un modo muy simple: tenemos ciertas formas de
crimen o ciertas franjas de comportamiento criminal que ceden con mucha
facilidad a una modificacién o a una intensificacién muy leve de la demanda
negativa. Para dar el ejemplo mds corriente: consideremos una tienda de gran-
des dimensiones en la que el veinte por ciento de la facturacién —menciono
estas cifras de manera arbitraria— se pierde a causa de los robos. Sin muchos
gastos ni vigilancia y sin un enforcement excesivo de la ley, es ficil reducir ese
nimero al dicz por ciento. Entre el cinco y el diez por ciento es todavia rela-
tivamente ficil, Pero es muy dificil lograr llevarla por debajo del cinco por
ciento, del dos por ciento, etc. Del mismo modo, es indudable que hay una
primera franja de crimenes pasionales cuya relativa desaparicién es posible si
se facilitan los divorcios. Pero hay un niicleo de ese tipo de crimenes que el
laxismo en el plano de las leyes de divorcio ne cambiard. Entonces, la elasti-
cidad, es decir, la modificacién de la oferta con respecto a los efectos de la
demanda negativa, no es homogénea segtin las diferentes franjas o los dife-
rentes tipos de accién examinados. . :
En segundo lugar, y éste es otro aspecto que estd absolutamente ligado al
primero, ese mismo enforcement tiene un costo y externalidades negativas.
Tiene un costo; vale decir que exige una remuneracién alternativa. Todo lo
que se invierta en el apararo de enforcement de la ley no podré utilizarse en
otra parte. Remuneracidn alternativa, eso es evidente. Y tiene un costo, o sea
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que entrafia inconvenientes politicos, inconvenientes sociales, etc. Por lo
ranto, una polirica penal no rendrd por objetivo o punto de mira lo que era
el objetivo y el punto de mira de todos los reformadores del siglo xvil, cuando
perfeccionaban su sistema de legalidad universal, a saber, la desaparicién roral
del crimen. La ley penal y toda la mecdnica penal con la que sofiaba Bencham
debian ser de ral manera que, a fin de cuentas, aun cuando en la realidad no
pudiera suceder, dejaran de existir los crfmenes. Y la idea del panéptico, la
idea de una transparencia, la idea de una mirada posada sobre cada uno de
los individuos, la idea de una gradacién de las penas lo basrante sutil para
que cada individuo en su céleulo, e su fuero interior, en su cdleulo econé-
mico, pudiese decirse: no, de rodos modos, si comero ese crimen, la pena a
la que me arriesgo es demasiado importante y, por consiguiente, no lo come-
teré. Esa éspecie de anulacién general del crimen que estaba en la linea de
mira era el principio de racionalidad, el principio organizador del cilculo
penal en el espiritu reformador del siglo xvii. Ahora, por el contrario, la poli-
tica penal debe renunciar de manera absoluta, a titulo de objetivo, a esa supre-
sién, esa anufacién exhaustiva del crimen. La polftica penal tiene como prin-
cipio regulador una mera intervencién en el mercado del crimen y con
respecto a la oferta de crimen. Es una intervencién que limitard esa oferta,
y s6lo lo hard mediante una demanda negativa cuyo costo, desde luego, jamds
deberd superar el costo de la criminalidad cuya oferta se procure reducir. Esa
es la definicién que da Stigler del objetivo de una politica penal. “El enfor-
cement de la ley —dice— tiene como meta obtener un grado de conformidad
a la regla del comportamiento prescripto que la sociedad cree que puede pro-
curarse, teniendo en cuenta el hecho de que dicho enforcement es costoso.”
Lo dice en el journal of Political Economyde 1970.% Como ven, en ese momen-

to la sociedad aparece como consumidora de comportamientos conformes,

¥ George J. Seigler, “The optimum enforcement of laws”, op. ¢it., pp. 526 y 527: “The
goal of enforcement, let us assume, is ra achieve that degree of compliance with the rule of
prescribed (or proscribed) behavior thart the soclety believes it can afford. There is one dec:-
stve reason why the sociery must forego ‘complete’ enforcement of the rule: enforcemenc is
costly” [Supongamos que la mera de la imposicion es alcanzar el grado de camplimicnto de
la regla del comportamiento prescripto {o proscripto) que la sociedad se eree en condiciones
de tolerar. Hay una razén decisiva por la cual la sociedad debe excluir la imposicién “toral” de
la regla: dicha imposicién es cosrosal.

,
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es decir, segin la teorfa neoliberal del consume, productora de comporta-
mientos conformes que la satisfacen por medio de cierca inversién. En con-
secuencia, la buena polltica penal no apunta de ningiin modo a una extin-
cién del crimen, sino a un equilibrio entré curvas de ofcrra del crimen y
demanda negativa. O bien: la sociedad no tiene una necesidad indefinida
de conformidad. La sociedad no tiene ninguna necesidad de obedecer a un
sistema disciplinario exhaustivo. Una socicdad estd cémoda con cierto {ndice
de ilegalidad y estarfa muy mal si quisiera reducirlo indefinidamente. Lo cual
equivale ademads a plantear como pregunta esencial de la politica penal: no
;como castigar los criinenes?, y ni siquiera jcudles son las acciones que es pre-
ciso considerar como crimenes?, sino: ;qué es lo que hay que volerar como
ctimen? O bien: ;qué serfa intolerable no tolerar? Es la definicién de Becker

en “Crimen y castigo”. Dos interrogantes, dice: “;Cudntos delitos deben per-.

mitirse? Y en segundo lugar: ;cudnto delincuentes deben quedar impunes?™.!
Eso es [a cuestién de la penalidad.
En concreto, ;a dénde legamos con esto? No se han hecho muchos andli-

sis de ese estilo. Hay uno de Ehrlich sobre la pena de muerte, en el que el

autor concluye que, en definitiva, ésta s finalmente bastante atil.>? Pero en

fin, dejemos esto. Ese tipo de andlisis no me parece ni el mds interesante ni el
mis cficaz con referencia al objeto que aborda. En cambio, es indudable que
en [otros] 4mbiros, y en particular cuando la criminalidad toca més de cerca

3 Gary Becker, "Crime and punishment...”, ap. cit., p. 40: “how many offenses should be
permiteed and how many offenders should go impunished?” [;cudntos delicos deben permi-
tirse y cudnros delincuentes deben quedar impunes?].

32 Isaace Ehrlich, “The deterrent effect...”, ap. cit, p. 416: "In view of the new evidence
presented here, one cannot reject the hypothesis that law enforcement activities in general and
execurions in particular do exert a deterrent effect on acts of murder. Strong inferences to the
contrary drawn from earlier investigations appear to have been premature” [En vista de las
nuevas pruchas presentadas aqul, no puede rechazarse la hip6resis de que las actividades de impo-
sicién de la Jey en general y las ejecuciones en particular cjercen un efecta disuasivo sobre los
actos criminales. Las fuertes inferencias en sentido contrario tomadas de investigaciones ante-
siores parecen haber sido premarturas] (Ehrlich apunta aqui, en especial, a los argumentos desa-
rrollados por Thorsten Sellin contra la pena de muerce en su libro The Deash Penaliy: A Repors
Jfor the Model Penal Code Project of the American Law nstituse, Filadelfia, Executive Office,
Asmerican Law Instisute, 1959).

CLASE DEL 21 DE MARZO DE 1979 299

y mejor el fenémeno del mercado, la discusién de los resultados es, no obs-
tante, un poco mis interesante. Como es obvio, es lo que sucede esencialmente
con el prqblema de la droga, que, al ser en sf misma un fenémeno de mer-
cado, supone un andlisis econémico, una economia de la criminalidad mucho
mds accesible, mucho mis inmediata.?? La droga, entonces, se presenta como
un mercado, y digamos que con referencia a ella, mds o menos hasta 1970, la
politica de enforcement de la ley apuntaba esencialmente a reducir su oferta.
¢Qué queria decir reducir la oferea de droga, la oferta del crimen relacionado
con la droga, la delincuencia relacionada con Ja droga? Querfa decir, por supuesto,
reducir la cantidad de droga colocada en el mercado. ;Y qué querfa decir redu-
cir la cantidad de droga colocada en el mercado? Controlar y desmantelar las
redes de refinacién, y en segundo lugar, controlar y desmantelar las redes de
distribucién. Ahora bien, sabemos perfectamente cudles fueron los resultados
de esa politica de la década de 1960. ;Qué se logrd al desmantelar, nunca en
forma exhaustiva , desde luego —por razones que se podrian discutir—, al des-
mantelar parcialmente las redes de refinacién y distribucién? En primer tér-
mino, aumenté ¢l precio unitario de la droga. Segundo, se favorecid y forta-
leci6 la sirnacion de monopotto u oligopolio de unos cuantos grandes vendedores,
grandes traficantes y grandes redes de refinacién y distribucién de drogas, y
como efecto monopdlico u 0]1g0pélico hubo un alza de los precios, en la medida
en que no se respetaban las leyes del mercado y la competencia. Y tercero y
dltimo, otro fendmeno entonces més importante en el nivel de la criminali-
dad propiamente dicha fue el hecho de que el consumo, al menos en el caso
de los drogadictos graves y una serie de drogas, tiene una demanda absoluta-
mente incldstica, es decir que, cualquiera sca el precio, el drogadicta querrd
encontrar su mercaderfa y estard dispuesto a pagarla por mucho que cueste. Y
esa inielasticidad de roda una clase de demanda de drogas hard que la crimi-
nalidad aumente; para decirlo con claridad, que se marte 2 3lgu|ct1 en la calle
para sacarle diez ddlares para poder comprar la droga necesaria. De modo
que, desde ese punto de vista, la legistacion, of estilo de legistacién o, mejor, ¢
estilo de enforcement de la ley que se habfa desarrollado durantce la década de
1960 demostré ser un fracaso sensacional. .

* Sobre la cuestién de la droga, véase Frédéric Jenny, “La théorie économique du crime...”,
ap. cit,, pp. 3153y 310.
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Por ello surgié la segunda solucién que Eatherly y Moorte formularon en
1973 en términos de economfa liberal.* Estos autores dicen: es absolutamente
necio querer limitar la oferta de droga. Es preciso desplazar esa oferea hacia
la izquierda, o sea, para decirlo de manera muy generzﬂ y burda, procurar
que la droga sea mds accesible y menos costosa, aunque con las siguientes
modulaciones y precisiones. En efecto, ;qué pasa en el mercado real de la droga?
En el fondo, hay dos categorfas de compradores y demaridantes: quienes comien-
2an a consumirla, cuya demanda es eldstica, es decir que pueden arredrarse ante
precios demasiado altos y renunciar a un consumo que promete muchos pla-
ceres pero que no pueden pagar. Y esed ademés la demianda ineldstica, ague-
lfos que han de comprar de todas mancras y a cualquier precio. Entonces, jen
qué consiste la actirud de los narcotraficantes? En ofrecer un precio de mer-
cado relativamente bajo a los consumidores cuya demanda es eldstica, es decir,
a los principiantes, a los pequefios consumidores, y una vez -y sélo una vez—
gue éstos se han convertido en consumidores habituiles, o sea, cuando su
demanda se ha transformado en inel4stica, suben los precios, y las drogas que
se les proporcionan en ese momento resulran tener €sos precios monopélicos
extremadamente elevados que inducen, por lo tanto, fenémenos de crimina-
lidad. ;Cudl debe ser entonces la actitud de quienes ortentan fa politica de enfor-
cement de la ley? Pues bien, serd menester, al contrario, que los denominadas
precios de entrada, es decir, los precios para los nuevos consumidores, sean o
mds altos posible, de manera tal que el precio sea en si mismo un elemento de
disuasién, y que los pequefios consumidores, los consumidores eventuales, no
puedan a causa de un problema de nivel econdmico dar el paso que los lleve
al consumo habitual. Y en cambio, a aquellos cuya demanda es ineldstica, que
estdn dispuestos de todas formas a pagar cualquier precio, habré que darles la
droga al mejor precio posible, es decir, el més bajo, pﬁra que no estén obliga-
dos —pues lo hardn de un modo u otro— a procurarse dinero por cualquier
medio para comprarla; en otras palabras: [para] que su consumo de drogas

'

M Billy J. Ratherly, “Drug-law crforcement: should we arrest pushers or users?”, en Journal
of Polivical Eronamy, 82 (1), 1974, pp. 210-214; Marck Maore, “Policies 10 achijeve discrimi-
_ natinn on the effective price of heroin”, en American Economic Rewiew, 63 (2}, mayo de 1973,
PP- 270-278, Foucaulr se basa aqul en ]a sintesis de esos articulos prcscntada por Frédéric Jenny,

“La théorie économique du crime...”, op. ait, p. 316,
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sea lo menos crimindgeno posible. Entonces, hay que dar a los drogadictos
drogas a bajo precio, y a los no drogadictos, drogas a precios muy altos. Hay
toda una politica que, por otra parre, se tradujo como saben en una [actitud]*
que no buscaba ranto diferenciar entre tas lamadas drogas blandas y drogas
duras como distinguir las drogas de valor inductivo y las drogas sin valor induc-
tivo, y sobre todo dos tipos de consumo, el eldstico y el ineldstico. Y de ahf
surge toda una politica de enforcement de la ley por el lado de los nuevas con-
sumidores, los consumidores potenciales, los pequefios dealers, el pequefio tré-
fico que se desplicga en las esquinas; polltica de enforcerment de la ley que obe-
decé a una racionalidad econémica que era la racionalidad de un mercado, con
esos elementos diferenciados de los que les hablaba,

;Qué consecuencias se pueden extraer de todd esto? En prlmer lugar, borra-
dura antropolégica del criminal. Borradura antropolégu:a del criminal, sobre
la cual hay que decir con claridad que no se trata de la elisién de la escala
individual,** sinc de la postulacién de un elemento, una dimensién, un nivel
de comportamiento que puede interpretarse como comportamiento econé-
mico y a la vez controlarse como tal.*** Es Ehrlich ¢l que decla, en su artfeulo
sobre la pena capical:

El carscter horrible, cruel o patolégico del crimen no tiene absolutamente
ninguna importancia. No hay razén para creer que quienes aman u odian a
otros son menos ‘responsive’, menos accesibles, responden con menor facilidad
a los cambios ¢n las ganancias y las pérdidas asociadas a su actwndad que las

personas indiferentes al bienestar de los otros. >

* Miche! Foucaulr: politica.

** El manuscrito agrega, p. 19: “ne de una anulacién de las tecnologfas tendientes 2 influir
sobre el comportamiento de los individuos™. ]

*** Ibid.: “Un sujero econdmico es un sujeto que, en sentido estricto, busca como sea
maximizar su beneficio, optimizar la relacién ganancia/pérdida; en un sentido amplio: aquel
cuya conducra sufre la influencia de las ganancias y las pérdidas que se le asocian”.

% Isaac Ehelich, “The deterrent effect...”, ap. eit, p. 399: “The abhorrent, cruel and ocea-
sionally pathological narure of murder norwithstanding, available evidence is at least not
inconsistent with these basic proposition: [1) that [murder and other erimes against the per-

son] are commicted largely as a result of hate, jealousy, and other interpersonal conflicts in-

volving pecuniary and non pecuniary motives or as a by-product of erimes against property; and
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En otras palabras, todas las distinciones antes establecidas, todas las distincio-
nes que pudieron introducirse entre criminales natos, criminales ocasionales,
perversos y no perversos, reincidentes, etc., no tienen ninguna importancia.
Es preciso admitir que, de todas formas, por patoldgico, si se quierc, que sea
el sujeto en determinado nivel y visto desde determinada perspectiva, hasta
cierto punto, en cierta medida es responsive a los cambios en las ganancias y

las pérdidas; vale decir que la acciéh penal debe ser una accién sobre el juego

de las gahancias y las pérdidas posibles, una accién ambiental. Hay que actuar
sobre el medio del mercado en que el individuo hace su oferta de crimen y
encuentra una demanda positiva o negativa. Lo cual plantear el problema, del
que hablaré la vez que viene, de la téenica y de esa nueva tecnologia ligada,

creo, al neoliberalismo, que es la tecnologfa ambiental o la psicologfa ambien-

tal en los Estados Unidos. -

En segundo lugat, como ven (pero también volveré a esto),* lo que apa-
rece en <l horizonte de un andlisis como éste no cs de ningtin modo el ideal
o el proyecto de una sociedad exhaustivamente disciplinaria en la que la red
legal que aprisiona a los individuos sea relevada y prolongada desde adentro
por mecanismos, digamos, normatives. No es tampoco una sociedad en la que
se exija el mecanismo de la normalizacidn general y la exclusién de lo no
normalizable. En el horizonte de ese andlisis tenemos, por el contrario, la ima-
gen, la idea o el tema-programa de una sociedad en la que haya una optimi-
zacién de los sistemas de diferencia, en [a que se deje el campo libre a los

2) that the propensity o perpetraze such crimes is influenced by the prospective gains and
losses associated with their commissions]. [...] There is no reason a prieri to expect that per-
sons wha hare or love others are less responsive to changes in costs and gains associated with
activicies they may wish to pursue than persons indifferent toward the well-being of others” [Por
aborrecible, cruel y ocasionalmente patolégica que sca la naturaleza del asesinato, las pruebas
disponibles no son, al menes, incongruentes con estas proposiciones basicas: {1) que [el asesi-
nato y otros delitos contra la persona] se cometen principalmente como resultado del odio, los
celos y otros conflictos interpersonales que implican motivos pecuniarios o no pecuniarios o
como subproducro de delitos contra la propiedad; y 2} que la propensién a perpecrar esos deli-
tos estd bajo la influencia de fas ganancias y pérdidas presuntas asociadas con su comisién]. No
liay a priori razones para suponet que las personas que odian o aman a ouras sean menos recep-
tivas a los cambios en los costos y las ganancias vinculados a actvidades que ellas desecn empren-
der que las personas indiferentes al bienestar de los demds].
% Foucault no vuelve a tocar este punto en las clases siguientes.
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procesos oscilaterios, en la que s¢ conceda tolerancia a los individuos y las
practicas minoritarias, en la que haya una accién no sobre los participantes
del juego, sino sobre las reglas del juego, y, para terminar, cn la que haya una
intervencién que no sea del tipo de la sujecién interna de los individuos,
sino de tipo ambiental. Todas estas cosas son las que trataré de desarrollar en
la préxima clase. ¥

¥ Tampoco la clase siguknte serd fiel a esce anuncio.
* El manuscrito conticne aquf seis fojas no paginadas que marcan una continuidad con ¢l
planteo prclvio: .
“Los andlisis como éste plantean una serie de problemas.
1. En lo concerniente a fa tecnologia humana
Por un lado, un retrocese masivo con respecto al sistema normative disciplinario, El con-
junto constituido por una economia de tipo capitalista ¢ instituciones politicas ajustadas a la
ley tenfa por correlato una ecnologia del eompaortamiento humano, una ‘gubernamentalidad’
individualizadora que entrafaba: la cuadricula disciplinaria, la reglamentacién indefinida, 1a
suboerdinacidn/clasificacién, la norma.
. [:e.;gunda'p/igifm] Tomada en su conjunto, la gubernamentalidad liberal era a ja vez legalista
y normalizadora, y la reglamentacién disciplinaria era el inteccambiador entre ambos aspectos.
Con toda una serie, desde luego, de problemas relacionados con
—la autonomla, la [...}acion [;sectorizacion?] de esos espacios y [...] reglamentarios
— la incompatibilidad terminal entre las fofmas de la legalidad y las de la normalizacién.
Este conjunto es el que ahora aparece como no indispensable, ;Por qué? Porque la gran
idea de que la ley era el principio de la frupalidad gubernamental se revela inadecuada:
— porque 'laley’ no existe como [;principio?]. Se [;pueden rener?] tantas leyes como se quiera,
el desborde con respecro 2 la ley forma parte del sistema legal.
—~ [#ercerd pdgina] porque fa ley sélo puede funcionar si estd atiborrada por otra cosa que es
el contrapesa, los intersticios, el complemento — prohibicién.
Habrla que -
1. cambiar la concepcidn de la ley o al menos dilucidar su funcién. En otras palabras, no
confundir su forma (que siempre cs prohibir u obliga:) y su funcién, que debe ser la de
regla del juego. La ley es lo que debe favorecer ol juego, esto e, las [...)aciones, las empre-
sas, las iniciativas, los cambios, y al permitir a cada uno ser un sujeto racional, esto e,
maximizar esas funciones de utilidad.
2. y considerar que, en lugar de complementarla con una reglamentacién, una planifica-
cién, una disciplina
caleular su ‘enforcement’
— s decir que no se la debe atiborrar con otra cosa, salvo con lo que debe simplemente
darle fuerza;



304 NACIMIENTO DE LA BIOPOLITICA

~ {euarta pdging) pero diciéndose sin duda que ese enforeement es en el fondo el elemento
principal,
— porque la ley no existe sin él,
— porque es cldstico, .
- porgue se lo puede calcular. ‘

{Cémo permanecer en el rule aflan? ;(Cémo racionalizar ese enforcement, si se tiene en cuenta
que [a ley misma no puede ser un principio de r1clonallzac16n>

— por ¢l céleulo de los cosros R

- la utilidad de Ia ley
— v ¢l costo de su enforcement
-y par el hecho de que si no se quiere salir de la ley y desvictuar su verdadera funcién de
“regla de juego, la tecnologla que serd menester utitizar no es la disciplina-normalizacién, es la
accién sobre el ambiente. Modificar ka manera de reparrir fas cartas del j juego, no la mentalidad
de los jugadores.

Lguinta pdging) Tenemos ahi una radicalizacién de lo quelos ordoliberales alemaries ya habfan
definido a propésito de Ia accién gubernamental: dejar el juego econémico lo mis libre posible
y hacer una Gesellschafispolirik. Los liberales norteamericanos dicen: si se quiere mantenes en ¢l
orden de la ley esa Gesellschafispolitik, &sta debe considerar a cada uno como un jugador e inter-
venir vinicamente sobre unambiente en el cuzl él pueda jugar. Tecnologfa ambiental cuyos aspec-
tos principales son: i '

- la definicién en torno det individuo de un mareo la bastante laxo para que ¢l pueda
jugar;

- la posibilidad para el individua de que la regulacién de los efectos defina su propio
marco;

- la regulacién de los efectos ambienrtales

— la ausencia de perjuicio
— la ausencia de absorcidn

— la autonomfa de esos espacios ambientales,

[sexia pdgindl Mo una individualizacién uniformadora, idendficatoria, jerarquizance, sino
una ambientalidad abierea a los albures y los fenémenos cransversales. Lateralidad.

" Tecnologfa del mediaambiznte, de los albures, de las libertades de [;juega?] enrre deman-
das y oferras.

~— Pero ges eso considerar que estamos ante sujetos naturales?™ [final del manuseriss).

Clase del 28 de marzo de 1979

£l modeln del homo ceconomicus — Su generalizacion a todas lus
formas de comportamiento en el neoliberalismo norteamericano —
Andlisis econdmico y téenicas comportamentales — Elhomo ceco-

- nomicus como elemento bdsico de la nueva razén gubernamental
aparecida en el siglo XVl — Elementos para una bistoria de I nocién
dehomo ceconomicus antes de Walras y Pareto — El sujeto de inte-
rés en la filosofia empirista inglesa (Hume) — La beterogeneidad entre
sujeto de interés y sujeto de derecha: 1) el cardcter irreductible del
interds en comparacién con la voluntad juridica; 2) la l8gica inversa
del mercady y del contrato — Segqunda innovacidn con respecto al modelo
jm::"a’im: la relacién del sujeto econdmico con el poder politico.
Condorcet, La “mano invisible” de Adam Smith: la invisibilidad del
lazo entre la biisqueda de la ganancia individual y el erecimiento
de la riqueza colectiva. Cardcter imposible de totalizar del mundo
econdmico. La necesaria ignovancia del soberano ~ La economia poli-
tica como critica de la razén gubernamental: descalificacién de ln
posibilidad de un soberano econdmico en sus dos formas, mercanti-
lista y fisiocrdtica— La economia politica, ciencia lateral con respecto
al arte de gobernar. |

HOY QUERRIA COMENZAR con Jo que les expliqué durante las dltimas sema-
nas y remontarme un poco hacia lo que me sirvié de punto de partida al
principio del afio. La vez pasada traté de mostrarles que en los neoliberales
norteamericanos encontrabamos una aplicacién o, en todo caso, una tentativa
de aplicacién del anélisis economicista a una serie de objetos, de dmbitos de
comportamiéentos o de conductas, que no eran comportamientos o conductas

305
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de mercado: el intento, por ejemplo, de aplicar el andlisis economicista al matri-
monio, a la educacién de los hijos, a la criminalidad. Esto plantea, desde luego,
un problema a la vez de teoria y de método, el problema de [a legitimidad de
la aplicacidn de un modelo economicista semejante, el problema prictico del
valor heurfstico de ese modelo, etc. Todos esos problemas giran en torno de
un tema o una nocidén: se trata, claro estd, del fomo economicus, el hombre
econdmico. ;En qué medida es legftimo y fecundo aplicac la grilla, el esquema
y el modelo del homo aconomicus a cualquier actor, no sélo ccondmico sino
social en general, en cuanto éste se casa, por ejemplo, en cuanto comere un
crimen, educa a sus hijos, brinda afecto y pasa el tiempo con sus chicos? Validez,
por lo tanto, de la aplicabilidad de esa grilla del Aomo aconomicus. De hecho,
el problema de la aplicacién del homo aconomicusse ha convertido hoy en uno
de Jos clasicos, si sc quiere, de la discusién neoliberal en los Estados Unidos.
El background de este andlisis, en fin, su texto princeps, es el libro de Von Mises
titulado Human Action,' y sobre todo alrededor de los afios 1960-[19]70,
durante esa década y especialmente en 1962,% encontraremos toda pna serie
de artfeulos pubhcados en ¢l fournal of Political Economy. el articulo de Becker,?
el de Kirzner,* crcétera. . .

Este problema del homo @conomicus y su posibilidad de aplicacién me
parece interesante porque, en la generalizacién de su grilla correspondienice a
dmbitos que no son inmediata y dirccramente econémicos, creo que hay apues-
tas de importancia. La mds importante es sin duda ¢l problema de la idenci-
ficacién del objeto del anélisis econémico con cualquier conducta, que por
supuesto implicarfa una asignacién dptima de recursos escasos a flncs alrer-

! Ludwig Edler von Mises, Human Action: A Treatise on Ecanomics, New Haven, Yale University
Press, 1949; 39 ed. d.sev.y core,, Chicago, H. Regnery Co., 1966 y su: teaduccion francesa, LAction
humnaine, trad. de R. Audouin, Parfs, PUF, col. Libre échange, 1985 [trad. esp.: Laamdn humana:
.rm'tado de econamia, Madrid, Unién Editorial, 2001).

? Vidase sobre todo Journal of Political Econamy, 70 (5), oceubre de 1962, segunda parte,
coordinada por Theodore William Schulez y dedicada en su totalidad al problema de fa “invese-
ment in human beings” [inversidn en seres humnanos].

3 Gary Becker, “Investment in human capital”, en American Fconomic Review, 51 (n,
marzo de 1961,

* Israel M. Kirzner, “Rational action and economic theory”, en Journal of Political Economy,
70 (4, agosto de 1962, PP 380-385,
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nativos, 1o cual ey la definicidn m4s general del obieto del andlisis econdmico
tal como la planted, a grandes rasgos, la escuela neocldsica.” Pero decrds de
esa identificacién del objeto del andlisis econdmico con estas conductas que
implican una asignacién dptima de recursos a fines alternativos, encontramos
la posibilidad de una generalizacién del objeto econdmico, hasw la inclusién
de toda conducra que utilice medios limitados 2 un fin entre otros fines. Y He-

gamos acsto: acaso ¢l objeto del andlisis econdmice debe identificarse con

toda conducta finalista que implique, en lincas generales, una eleccién estra-
tégica de medios, vias ¢ instrumentos; en suma, identificacién del objeto del
andlisis cconédmico con toda conducta racional. Después de todo, ;jno es la
economia el andlisis de las conductas racionales? ;Y una conducta racional,
cualquiera sea, no supane alga asf como un anilisis ecandmico? Una conducta
racional como la que consiste en sostener un razonamiento formal, jno cs una
conducta econdmica en el sentido que acabamos de definir, es decir: asigna-
cidn éptima de recursos cscasos a fines alternativos, dado que un razonamiento
formal consiste en disponer de cierta cantidad de recursos que son escasos? Y
€50S FeCLIsOs €scasos van a constituir un sistema simbdélico, van a ser un
juego de axiomas, una serle de reglas de construccién, pero no cualquicr
regla de construecidn o cualquier sisterna simbdélica, simplemente algunos,
Tales recursos escasos se utilizardn de mahera éptima con un fin determi-
nado y alternativo, en efte caso, una conclusién verdadera y no una conclu-
sién falsa, a la cual se procuracd llegar mediante la mejor asignacién posible
de esos recursos. En dltima insrancia, por lo tanto, no se advierte por qué no
ha de definirse toda conducea racional, todo comporramiento racional, como

el objeto posible de un andlisis econdmico,

A decir verdad, esta definicién que ya parece extremedamente amplia no
es la inica, y una persona como Becker —si se quiere, uno de los neoliberales
norteamericanos mis radicales— dice que aun no basta y que, después de todo,
cl objcto del analisis econdmico puede extenderse incluso mas alla de las con-
ductas racionales definidas y entendidas como acabo de hacerlo; a su juicto,
las leyes econémicas y el andlisis econémico pueden muy bien aplicarse a con-
ductas no racionales, es decir, a conductas que no buscan en absoluto o, en
todo caso, no buscan dnicamente optimizar la asignacién de recursos escasos

3 Véase supra, clase del 14 de marzo de 1979, notas 23 y 25.
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a un fin determinado.® Becker dice: en el fondo, el andlisis econémico puede
perfectamente encontrar sus puntos de anclaje y su eficacia en el mero hecho
de que la conducta de un individuo responda a esta cldusula: que su reaccién
no sea aleatoria con respecto a lo real. Vale decir: cualquier conducta que res-
ponda de manera sistemdtica a modificaciones en las variables del medio debe
poder ser objeto de un andlisis econémice; en otras palabras, cualquier con-
ducta que, como dice Becker, “acepre la realidad”.” El homo weconomicuses quien
acepta la realidad. Es racional toda conducta que sea sensible a modificacio-
nes en las variables del medio y que responda a ellas de manera no aleatoria y
por lo tanto sistemdtica, y la economia podrd definirse entonces como la cien-
cia de la sistematicidad de las respuesras a las variables del medio.

Definicién colosal que los economistas, desde luego, estdn lejos de endo-
sar, pero que presenta una serie de intereses. Un interés préctico, si les parece,
en la medida en que, cuando se define el objeto del analisis econémico como
conjunto de las respuestas sisrematicas de un individuo dado a las variables
del medio, advertirin que es muy posible incorporar a la economia toda una
serie de técnicas, esas técnicas que hoy estdn precisamente vigentes y en boga
en los Estados Unidos, y que se denominan técnicas comportamentales. Todos
esos métodos cuyas formas mds puras, mds rigurosas, mds estrictas o mds abe-
rrantes, como lo prefieran, encontramos en Skinner,? y que no consisten jus-

& Véase Gary Becker, “Irrational behavier and economic theory”, en Journal of Political
Economy, 70 (1), febrero de 1962, pp. 1-13; reed. en Gary Beckes, The Economic Approach ro
Human Behavior, Chicago y Londres, University of Chicago Press, 1976, pp. 153-168 [trad.
esp.: “Conducta irracional y teorfa econémica”, Derecho y Sociedad, segunda erapa, 7 (12}, 1997).

7 Ibid., p. 167: “Even irrational decision units must aceept reality and could ner, for exam-
ple. maintain a choice that was no longer within their opporunity set. And these sets are not
fixed or dominared by erratic variations, bur are systematically changed by diffcrem. economic
variables” [Aun las unidades de decisién irracional deben aceptar la realidad y no pueden, por
ejemplo, sostencr una eleccién que ya no corresponda a su conjunto de oportunidades. ¥ esos
conjuncos no son fijados ni estdn dominados por variaciones erréticas; antes bien, diferentes
variables econdmicas los modifican de manera sistemitical.

® Burrhus Frederic Skinner (1904-1990): psiclogo y psicolingiiista estadounidense, es uno
de los principales representantes de la escuela conductista, Profesor en Harvard desde 1947, ha
publicade numerosas obras, entre ellas, Science and Human Behavior, Londres, Collier-Macmillan,
1953 [trad. esp.: Giencia y conducra humana, Barcelona, Mardinez Roca, 1986); Verbal Behavior,
Englewood Cliffs, Nueva Jersey, Prentice Hall, 1957 [trad. esp.: Conducta verbal, México,
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tamente en analizar la significacién de las conductas, sino en saber, nada mds,
cémo podri un juego dado de estimulols], a través de Jos lamados mecanis-
mos de refuerzo, provocar respuestas cuya sistematicidad sea posible notar, y
a partir de la cual puedan introducirse otras variables de comportamicnto; todas -
esas técnicas comportamentales muestran con claridad que, de hecho, la psi-
cologfa entendida de esa manera puede entrar perfectamente en la definicién
dela economia ral como la plantea Becker. Sobre esas técnicas comportamentales
hay alguna literatura en Francia. En el ¢ltimo libro de Castel, Lz sociedud psi-
quidtrica avanzada, hay un capitulo sobre estas técnicas, y podrdn advertir
que se trata, con toda exactitud, de la puesta en accién, en el marco de una
situacién dada —cn este caso un hospital, una clinica psiquidtrica—, de méro-
dos que son experimentales e implican a la vez un andlisis verdaderamente eco-
némico del compu:):'[amicntc-.9

Hoy querria insistir més bien en otro aspecto. Es que la definicién dada
por Becker -que, reitero, no es la definicién reconocida por el promedio y ni
siquiera por la mayoria de los economistas— no obstante permite, a pesar de
su caricter aislado, sefalar cierta paradoja, porque en el fondo el homo eeo-
nomicus, 1al como aparece en el siglo XVIIT —y volveré a ello en un momento-,

Trillas, 1981); y Beyond Freedom and Dignity, Nueva York, A, A. Knopf, 1971 (irad, fr.: Par-delt

la liberté et la dignité, trad. de A-M. y M. Richetle, Paris, Robert Laffont, col. Liberiés 2000,
1972) [trad. esp.; Mds alld de la libertad y ln dignidad, Barcelona, Martinez Roca, 1986]. Hostil
a la utilizacién de escadisticas, Skinner considera necesario estudiar las conductas individuales,
“lo cual supone un dominia del ambiente en el que se sida al sujeto, asf como la determinacién
de medidas de respuesta que sean informarivas, [...] Cuando un sujero se desplaza en su ambienre,
algunas de sus conductas producen en éste modificaciones identificables (las contingencias de
refuerzo). La respuesta operativa es una clase de respuesta definida por las consecuencias que tiene
para ¢l sujeto y emitida en una situacidn dada sin que dependa causalmente de un estimulo de
ésta. Un conrrol riguroso de las contingencias permite, por lo tanto, seleccionar conductas rei-
terables” (Encyclopaedia Universalis, Thesaurus-index, vol. 20, Paris, Encyclopaedia Universalis
France, 1975, p. 1797). La meta buscadi es, entonces, “la seleccién de las conductas pertinen-
tes mediante la manipulacidn de los programas de refuerzn” (ibid).

? Frangoisc Castel, Robert Castel y Anne Lovell, La Société psyehiatrigque avancée: le moddle amé-
ricain, Parfs, Grasset, 1979, cap. 4, pp. 138y 139 (trad. esp.: La sociedad psiquidtrica dvanzada: ¢l
models norteamericane, Barcelona, Anagrama, 1980), sobre la terapia comportamental (bebavior
modiftcation), inspirada en los principios del condicionamiento {Pavlov) y el conductismo (Themndike,
Skinner), dentro de un émbito psiquidtrico (véase asimismo ¢l cap. 8, pp. 299-302),



310 NACIMIENTO DE LA BIOPQLITICA

funcionaba como lo que podriamos llamar un clemento intangible con res-
pecto al gjercicio del poder. El homo aconomicus es quien obedece a su interés,
aquel cuyo interés es tal que, en forma esponvinea, va a converger con el inte-
tés de los otros. Desde el punto de vista de una teorfa del gobiérno, el home
aconomicus es aquel a quien no hay que tocar. Se lo deja hacer. Es el sujeto o
cl objeto del laissez-faire. Es, en todo caso, el interlocutor de un gobierno
cuya regla es el laissez-faire. Y he aqui que ahora, en esa definicidn de Becker
que les he dado, ¢l homo @eonomicus, es decir, quien acepta la realidad o res-
ponde de manera sistematica a las modificaciones en las variables del medio,
aparece justamente como un elemento mancjable, que va a responder en forma
sisterndtica a las modificaciones sistemdticas que se introduzcan artificialmente
en el medio. El homo aconomicus es un hombre eminehtemente gobernable.
De interlocutor intangible del laissez-faire, el homo aeconomicus pasa a mostrarse
ahora como el correlato de una gubernamentalidad que va a actuar sobre el
medio y modificar sistemdticamente sus variables.

Creo que esta paradoja permite sefialar el problema del que me gustarfa hablar-
les un poco, y que es precisamente éste: ;con el homo wconomicus se tratd, desde
el siglo xvilL, de poner frente a cualquier gobierna posible un elementa que le
fuera esencial e incondicionalmente irreductible? A la hora de definir al bomo
aconomicus, ;la cuestion pasa por indicar cudl es el sector que serd definitivamente
inaccesible a toda accién del gobierno? ;El homo aconomicas s un dromo de liber-
tad frente a todas las condiciones, todas las empresas, todas las legislaciones, rodas
las prohibiciones de un gobierno posible? ;O no era ya cierrto tipo de sujeto que
justamente permitia a un arte de gobernar regularse segin el. principio de la
economia, en los dos sentidos del término: economia como economia politica,
y cconomia en cuanto testriccién, autolimitacién, frugalidad del gobierno? No
hace falta decirles que mi manera de plantear la cuestién les da en el acto la res-
puesta. Pero es de eso, entonces, de lo que querria hablatles, es decir, del Aomo
aconomicus como interlocuror, como contracara, como elemento bésico de la
nueva razén gubernamental ral como se formula en el siglo xvi.

Dre hecho, a decir verdad no hay teorfa del homo aconomicusy ni siquiera
historia de esta nocién.'® En la practica habra que esperar a los llamados

+

' Véase hoy el libro de Pierte Demeulenaere, Homa meonomicus. Enguéte sur la constituzion
d'un paradigme, Parls, PUF, col. Sociologies, 1996,
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ncoclsicos, Walras'! y PParero,'? para ver surgir de una manera méis o menos
claralo que se entiende por homo @conomicus. Pero en realidad, antes de Walras
y Pareto ya hay una puesta en jucgo de esa nocién de hamo @conomicus, aun
cuando no sc la conceptualice con rigor. ;Cémo puede tomarse este problema
del homo aconomicusy su aparicién? Para simplificar y a la vez en forma un
poco arbitraria, partiré, como dato previo, del empirismo inglés y de la tcorfa
del sujero desplegada efectivamente por la filosoffa empirica inglesa, conside-
rando ~insisto, con un recorte un poco arbitrario— que en esa teorfa del sujeto
tal como la encontramos en dicha filosofia se produce probablemente una de
las mutaciones, una de las cransformaciones teéricas mds importantes del
pensamiento occidental desde la Edad Media.

Lo que aporta el empirismo inglés —digamos lo que aparece a grandes ras-
gos con Locke—," sin duda por primera vez en la filosofia occidental, es un
sujeto que no se define tanto por su libertad, por la oposicion del alma y
cuerpo, por la presencia de un foco o niicleo de concupiscencia mds o menos
marcado por la caida o el pecado, sino como sujeto de clecciones individuales
a la vez irreductibles e intransmisibles. ;Qué quiere decir irreductible? Voy a
tomar un ejemplo muy sencillo, el ejemplao tan citado de Hume: ' cuando se

" Véase supra, clase del 21 de febrero de 1979, nota 12,

12 Vilfredo Pareto (1848-1923, sociblogo y economista italiane, sucesor de Walras en |a
Universidad de Lausana), Manue! d économie politique (1906), en Envres compleres, v vIi, Ginebra,
Droz, 1981, pp. 7-18 {trad, esp.. Manual de economia politica, Buenes Alres, Awlaya, 19461
Viéase Julien Freund, Pasets, la théorie de Uéguilibre, Paris, Seghers, 1974, pp. 26 y 27 (el hono
weanomicus chﬁl1 Pareto), obra leida por Foucault.

3 John Locke (1632-1704): autor del Essay Concerning Human Understanding, Londres,
Thomas Bassett, 1690 (crad. fr.: E.rmipbflomp/}ique concernant lentendement bumain, 5° cd.,
trad. de P. Coste, Amsterdam, }. Schreuder & I2 Morticr le Jeune, 1755; reed. Parls, Vrin,
1972} [trad. csp.lz Ensayo sobre el entendimiento humano, México, Fondo de Cultura Econdmica,
1992].

14 David Hume (1711-1776), An Inquiry Concerning the Principles of Morals (1751}, Chicago,
Open Court Publishing Co., 1921, apéndice 1: “Concerning moral sentiment” (trad. fr.: Enguéte
sur les principes de la morale, tad. de A, Leroy, Parfs, Aubier, 1947, p. 154) [trad. esp.: Investigacién
sobre los principios de la moral Madrid, Espasa-Calpe, 1991]. Cito ¢l pasaje segin la tradue-
cién de Elie Halévy en La Formagion du radicalisome philosophique, Paris, PUF, 1995, apéndice 1,
p- 15: "Preguntad a un hombre por gué hace ejercicia, y o5 sesponderd, porgue desea conservar
la salud; sile preguntdis entonces por gué desea la salud, responderd sin vacilar, porgue la
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analizan las elecciones del individuo y uno se pregunta por qué hizo tal o cual

cosa 'y no tal o cual otra, ;cudl es el tipo de pregunta que puede plantcarsc ya

qué elemento irreductible se puede llegar? Pues bien, dice,

si se pregunta a algulen: ;por qué hates ejercicio?, responderd: hago ejercicio
porque deseo estar sano. Se le pregunrard: ;por qué deseas estar sano? Y él vaa
responder: porque prefiero la salud a la enfermedad. En ese momento se le ha
de preguntar: ;por qué prefieres la salud a la enfermedad? Responderi: porque
ta enfermedad es penosa y, por consiguiente, no quiero estar mal. Y si se le
inquiere por qué la enfermedad es penosa, él tendr4 entonces derecho a no can-
testar, porque la pregunta carece de sentido.

El cardcrer penoso o no penoso de la cosa constituye en sf mismo una razén de
la eleccién mds all4 de la cual no se puéde ir. La eleccién entre lo penoso y lo
no penoso constituye un elemento irreductible que no remite a ninglin juicio, a
ningtin razonamiento o cdlculo. Es una especie de tope regresivo en el andlisis.

En segundo lugar, ese tipo de eleccién es intransmisible. Digo intransmi-
sible no en el sentido de que, a partir de ahf, no se pueda sustituir una elec-
cién por otra. Podr{a decirse perfectamente que si se prefiere la salud a la enfer-
medad; también se puede preferir esta tiltima a la muerte y, a la sazén, elegir
la enfermedad. También es evidente que se puede perfectamente decir: prefiero
estar enfermo yo y que otro no lo esté. Pero, de todos modos, ;a partir de qué
se hard esa sustitucién de una eleccién por otra? A partir de mi preferencia y
del hecho de que me parecerfa mds penoso, por ejemplo, saber que otro estd
enfermo que estarlo yo mismo. Y en definitiva, el principio de mi eleccién
serd sin duda mj sensacién de pena o no pena, de algo penoso o agradable. Es
el famoso aforismo de Hume que dice: cuando me dan a elegir entre un corte
en ¢l mefique y la muerte de otro, al fin y al cabo nada puede obligarme a con-
siderar, aunque me fuercen a dejarme cortar el mediique, que ese corte debe
ser preferible a la muerte de otro,"?

enfermedad es penosa. Silleviis un poco mis lejos vuestra indagacidn y pedis saber por gué razén
odia la pena, es imposible que os d¢ jamds razén alguna. Es ése un fin dltimo, nunca relacio-
nado con otro objeto”.

'* David Hume, A Trearise afHuman Nature (1739-1740), ed. de Lewis Amherst Selby-
Bigge, Oxford, Clarendon Press, 1896, libro n, tercera parce, seccidr 1: “Where a passion is
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Se trata, por lo tanto, de elecciones irreductibles e intransmisibles para el
sujeto. Ese principio de una eleccién individual, irreductible, intransmisible,
ese principio de una eleccién atomistica e incondicionalmente referida al sujeto
mismo, es lo que se llama interés.

Creo que lo fundamental en esta filosoffa empirica mglesa —que sélo so-
brevuelo- es el hecho de poner de relieve algo que no existia en absoluto: la
idea de un sujeto de interés, y me refiero a un sujero como principio de inte-
rés, como punto de partida de un interés o lugar de una mecinica de los inte-
reses. Desde luego, hay roda una serie de discusiones sobre la mecénica misma
de esc interés y sobre lo que puede desencadenarla: ;la autoconservacién, el
cuerpo o el alma, la simpatfa? En fin, no importa. Lo importante es que el inte-
rés aparece, y por primera vez, como una forma de voluntad, una forma de
voluntad a Ja vez inmediata y absolutamente subjertiva,

Me parece que el problema y lo que va a arrastrar toda la problemdrica
del home aconomicus es saber si ese sujeto.del interés asi definido, si esa
forma de voluntad que se denomina interés, puede considerarse del mismo
tipo que la voluntad juridica o articulable con ésta. A primera vista, puede
decirse que el interés y la voluntad jutldica son, si no del todo asimilables, sf
af menos perfectamente conciliables. Y es eso, en efecto, lo que se ve desde fines
del siglo xvi1 hasta un jurista como Blackstone,16 de mediados del siglo XvII:

neither founded on false suppositions, nor chuses means insufficient for the end, the under-
standing can ncither justify nor condemn it. Tis not contrary to rezson to prefer the destruc-
tion of the whole world to the serarching of my finger” [Cuando una pasxén no s¢ funda en
falsas suposiciones ni escoge medios insuficiences para el fin, ef entendimiento no puede justi-
ficarla ni condenarla. No es contrario 4 J4 razén preferir la destruccién del mundo entero a un
rasgufio en mi dedo) (trad. fi.: Tmirétit la nature humaing, wad. de A. Leroy, Parls, Aubier, 1946,
LI, p. 523 “if nlest pas.contraire A la raison de préférer la destruction du monde encier 4 une
égrarignure de mon doigt”) (trad. esp.: Tratado de la naturaleza bimana, Barcelona, Orbis, 1981].

Y William Blackstone (1723-1780): jurista conservador, profesor de derecho en Oxford,
dande tuvo a Bentham como alumno entre 1763 ¥ 1764; luego, a partic del Fragment on
Government (1776), Bentham se presenctd como ef “anti Blackstone™ (Halévy). Autor de los
Commensaries on the Laws of England, 4 vols., Oxford, Clarendon Press, 1765-1769 (trad.
fr.: Commentaires sur les fois anglaises, 6 vols., trad. de N. M. Champré, Pacis, E. Didor, 1822).
Véanse Elie Halévy, La Formation du radicalisme philosaphique, 1.1, 1995, pp. 55y 56, y
Mohamed El Shakankiri, La Philosophiz juridique de Jeremy Bentham, Paris, Librairie géné-
rale de droit ec de jurispradence, 1970, pp. 223-237.
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una especie de mezcla del andlisis jurfdico y del andlisis en términos dy jpre-
rés. Por ejemplo, cuando Blackstone plantea el problema del contrato primi-
tivo, ef contrato social, dice: ;por qué los hombres lo han suscripto? Puey bjen,
lo hicieron porque tenfan interés cn ello, Cada individuo tienc sus intyreses,
pero resulta que en el estado de naturaleza y antes del contrato esos intereses
estdn bajo amenaza. Por lo tanto, para salvaguardar por lo menos algungs de
ellos, los individuos estdn obligados a sacrificar algunos otros. Se sacrifiears
lo inmediato en beneficio de lo importante, y a la larga se diferird 17 g,
suma, el interés se muestra aqui como un principio contractual empirjco, Y
la voluntad jurfdica que se forma entonces, el sujcto de derecho que se ¢gps-
tituye a través del contrato, es en el fondo el sujeto del interéds, pero de un
interés en cierro modo depurado, calculador, racionalizado, etc. Ahora bien,
con referencia a este andlisis un poco laxo, si se quicre, en el que voluntag jurt-
dica ¢ interés se mezclan y se entrelazan, se engendran uno a otro, Nyme
hace notar que no sucede as{ y que la cosa no es tan simple. En efecta, djce
Hume, ;por qué se suscribe un contrato? Por interés. Uno lo suscribe poy jee.
_rés porque advierte que, si estd solo y no tiene un vinculo con los otros, pyes
bien, sus intereses van a sufrir un perjuicio. Pero una vez que ha SUSCLipto el
contrato, ;por qué lo respeta? Los juristas dicen, y Blackstone en particular
dice mds o menos en esa época: el contrato se respeta porque una vez que los
individuos, sujetos de interés, reconocen que es interesante suscribirlo, lg obli-

gacién del contrato constituye una suerte de trascetidencia con respectg 4 1y

cual el sujeto estd de alguna manera sometido y obl_igado, de modg que,

convertido en sujeto de derecho, va a obedecerlo. A ello, Hume respynde:
- pero las cosas no son asi en absolute, porque en realidad, si el contryeg ge
obedece, no es porque sea un contrato ni porque su obligatoricdad nos eijy,,.
gue; €n otras palabras, no es porque nos hayamos convertido de imprgoyiso
en sujetos de derecho y hayamos dejado de ser sujetos de interés: Si segyjinos

respetando el contrato es simplemente porque hacemos ¢f siguiente faz00a-

17 Véase William Blackstone, Commentaries. . ., ap. cit, 1. 1, pp. 210-214 (buen reslilen en
Mohamed El Shakankiri, La Phifosophie juridique. .., op. cit., pp. 236-238}. Sabre la me,¢l, 4,
los principios jusidico y udilitario en la justificacién de la pena expuesta por Blackstone yg.ce
Elie Halévy {La Formasion du radicalisme philosophique, op. cit., v, 1, 1995, p. 101}, que

: por su
parte ve en ella una falta de coberencia.
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miento: “El comercio con nuestros semejantes del que obtenemos ventajas
tan grandes no tendria ninguna seguridad si no respetdramos nuestros com-
promisos”.18 Es decir que si se respeta el contrato, no es porque hay contrato
sino porque hay interés cn que lo baya. Esto es: la aparicién y el surgimiento
del contrato no sustituyen al sujeto de interés por un sujeto de derecho. En
un cdlculo interesado, el primero ha constituido una forma, un elemento

que va a seguir presentando hasta el final cierro interéds. Y si ya no presenta

ningin interés, nada puede obligarme a continuar obedecienda el cantrato. '’

Por lo tanto, interés y voluntad juridica no se relevan. El sujeto de derecho
no ocupa el lugar del sujeto de interés. Este tiltimo permanece, subsiste y prosi-
guc mientras hay estrucrura jurfdica, mientras bay contrato. Mientras existe
la ley, el sujero de interés sigue existiendo. Desborda de manera permanente
al sujeto de derecho. No es absorbido por éste. Lo desborda, lo rodea, es su
condicién perpetua de funcionamiento. Entonces, con respecto a la volun-
rad juridica, el interés constituye un clemento irreductible. Primer punto.
En segundo lugar, el sujeto de derecho y el sujeto de interés no obedecen
de ningtin modo a la misma légica. ;Qué caracteriza al sujeto de derecho? Que

'8 David Hume, “OF the original contract™ “We are bound to obey our sovereign, it is
said, because we have given a tacit promise to that purpose. But why are we bound o observe
our promise? it must here be asserted, that the commerce and intercousse of mankind, which
are of such mighty advantage, can have no security when men pay no regard to their engage-
ments” [Estamos obligados a obedecer a nuestro soberano, se dice, porguie hemos hecho una
promesa ticita en ese sentido. Pero jpor qué estamos obligados a observar nuestra promesa? Aqui
debe afirmarse que el comercio y ¢l intercambio de la humanidad, que traen tan enorme bene-
ficio, no pueden disfrutar de seguridad cuando los hombres no resperan sus compromisos], en
Quatre essais politigices, wexto inglés y version francesa enfrentados, ed. de Gérard Granel, Toulouse,
Trans-Europ-Repress, 1981, p. 17 [trad. esp.: “Del conreato original®, en Ensayos palfticos, Madrid,
Teenos, 1994). En la versidn francesa publicada eon el titulo de "Le contrar primicif™, en Fssaés
palitigues, trad. andnima de 1752, Pards, Vrin, 1972, p. 343, dice: “Nous devons obéir, dit-on,
A notre souverain, parce que nous l'avons taciternent promis, mais pourquei sommes-nous
obligés de garder nos promesses? Ce ne peur étre que patce que le commerce avee nos sembla-
bles, dont nous retirons de si gmnd's avantages, n'aucune shreté dés que I'on peut manquer &
ses engagements”. Véase asimismo David Hume, A Treatise of Human Nature, op. cit,, libro 11,
tercera parte, seccion VI (trad. fr.: Traitd de la nature bumaine, op. cit., pp. 660-672).

'® David Hume, Traité de la nature humaine, op. cit., libro 11, segunda paree, seccién ix,
p. 676G: “si el interés genera ante rodo la obediencia al gobierna, la obligacién de abedecer debe
cesar cuando cesa el Interds, en un grade y una cantidad considerables”,
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al principio tiene derechos naturales, claro estd. Pero en un sistema positivo se
convierte en sujeto de derecho cuande acepta al menos el principio de ceder
esos derechos naturales, de renunciar a ellos, y suscribe una limitacién de esos
derechos, acepta el principio de la transferencia. Es decir que el sujeto de dere-
cho es por definicién un sujeto que acepra la negatividad, acepra la renuncia a
sf mismo, acepta, de alguna manera, escindirse y ser en cierto nivel poseedor
de una serie de derechos naturales e inmediaros, y en otro nivel, acepta el prin-
cipio de renunciar a ellos y se constituye por eso como otro sujeto de derecho
superpuesto al primero. La divisién del sujeto, la existencia de una trascenden-
cia del segundo sujeto en relacién con el primero, una relacién de ncgatiﬁidad,
de renuncia, de limitacién entre uno y otro, caracterizardn la dialéctica o Ia mecd-
nica del sujeto de derecho, y en ese movimiento su'r;gen la ley y el interdicro.
En cambio —y aqui el andlisis de los economistas va a tocar ese tema del
“sujeto de interés y darle una suerte de contenido empirico—, el sujeto de inte-
rés no obedece en absoluto a la misma mecénica, Lo que mostré ¢l analisis del
mercado, por ejemplo, lo que pusieron en evidencia los fisiécratas en Francia,
los economistas ingleses e incluso tedricos como Mandeville,? es que, en ¢l
fondo, en la mecdnica de los intereses jamds se pide a un individuo que renun-
cic a su interés. Consideremos, por ejemplo, lo que pasa en el mercado de

granos —como recordardn, hablamos de eso la vez pasada—,21 cuando hay una’

cosecha abundante en un pais y escasez en otro. La législ‘lcién habitualmente
sancionada en la mayorfa de los paises prohibfa la exportacién indefinida del
ctrigo del pafs rico al pals con escasez para que ésta no afectara al que tenfa dis-
ponibilidad. A esto [responden] los economistas: jabsurdo! Dejen acruar la
mecinica de los intereses, dejen a los vendedores de granos enviar su mercan-

™ Bernard Mandeville (1670-1733); autor de la edlebre The Fable of the Bees, Or Private
Vices, Public Benefits {1714), Londres, Wishare 8 Co., 1934 (vead, fr: La Fable des abeilles, ou
les vices privés fone le bien public, trad, de L. y . Carrive, Paris, Vrin, 1990) [trad. esp.: Lafibula
de las abejas, o los vicios privados hacen la prosperidad priblica, Madrid. Fondo de Culura
Econdmica, 1997). '

Y Foucault quisre decir “el afio pasado”. Véase Michel Foucaul:, Sécurité, territoire, popu-
lation. Cours an Collége de France, 1977-1978, ed. de Michel Senelfart, Parfs, Gaitimard/Seuil,
col. Hautes Etudes, 2004, clases del 18 de enero y del 5 de abril de 1978 [trad. esp.: Seguridad,
territorio, poblacidn. Curso en el Collige de France (1977-1978), Buenos Aires, Fondo de Cultura
Econémica, 2006).
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cfa a los paises donde hay escasez, donde el grano estd caro y donde pueden
venderlo con facilidad, y verdn que, cuanto mds sigan su interés, mejor irdn
las cosas y habrd una ganancia general que va a constituirse a partir de la
maximizacién del interés de cada uno. Y no sélo cada uno puede seguir su pro-
pio interés, sino que es preciso que lo haga, que lo siga hasta el final en procura

de elevarlo al méximo, y entonces se encontrarin los elementos sobre cuya base

el interés de los otros no sélo se preservard sino que incluso se incremenrars,
En consecuencia, con el funcionamiento del sujeto de interés ral como lo des-
criben los economistas, tenemos una mecénica muy diferente de esa dialéc-
tica del sujeto de derecho, pues es'una mecénica egofsta, una mecdnica que
multiplica deinmediato, una mecdnica sin ninguna trascendencia y una mec4-
nica en que la voluntad de cada uno va a coincidir de manera espontdnea y
como si fuera involunraria con la voluntad y el interés de los demds. Estamos
muy lejos de la dialécrica de la renuncia, la trascendencia y el vinculo volun-
tario que encontramos en la teorfa juridica del contrato. El mercado y el con-
trato funcionan éxactamente al revés uno de otro y hay, de hecho dos estruc-
turas hererogéneas entre si.,

Para resumir esto, podrfamos decir que todo el anilisis del interés en el
siglo XVill, que al fin'y al cabo puede parecer a primerz vista capaz de ligarse
sin demasiadas dificultades a 1a teorfa del concrato, deja ver'en la prictica,
cuando se lo sigue un poco mis de cerca, una problemdtica que a mi juicio es
muy novedosa, muy heterogénea con respecto a los elementos caracteristicos
de la doctrina del contrato y la doctrina def sujero de derecho.* De algtin modo,
en el punto de conVergencia entre esta concepeién empfrica del sujero de
interés y los andlisis de los economistas podrd definirse un sujeto que es sujeto
de interés y cuya accién tendrd valor multiplicador y benéfico a la vez en vir-
tud de la intensificacién misma del interés; esto es lo que caracteriza al homo
ceconomicus. En el siglo X111, el homo economicus es, creo, una figura absolu-
tamente heterogénea y no puede superponerse a lo que podrfamos llamar el
homo juridicus © €} homo legalis, como prefieran.

Me parece que, una vez establecida esa hetcrogcnc1dad es necesario ir
més lejos y decir en primer lugar lo siguiente: no sélo hay una heterogcn<:1dad

* El manuscrito agrega, ¢n la p. 9: “a) Ante todo por un radicalismo empirico a la manera
de Hume, b) 2 continuacién, por un andlisis de los mecanismos del mercado”.
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formal entre el sujero econdmico y el sujeto de derecho, por las razone® q4¢
acabo de decitles, sino que a mi modo de ver, y hasta cierto punto ¢0Mm0O
consecucncia, hay entre ambos una diferencia esencial ei la relacién que man-

tienen con el poder politico. O, si se quiere, la problemdtica del hombeé €0~

némico plantea a la cuestidn del fundamento y el ejercicio del poder un
interrogante muy distinto del que podfan plantear la figura y el elemens® del
hombre juridico, del sujeto de derecho. Para comprender lo que hay de radi-
calmente novedoso en el hombre econémico desde el punto de vista del Pro-
blema del poder y su ejercicio legltimo, querrfa empezar por citarles un teXto
de Condorcet que me parece bastante esclarecedor al respecto. La cita ¢@T7¢5-
ponde a Los progresos del espiritu humano, la novena época. Condorcet dice:
dado el interés de un individuo aislado del sistema general de una socicdad
—no se refiere a que estd aislado con respecro a la sociedad (o sea qu€ N0
toma a un individuo solo), quiere decir: dado un individuo en la sociedad,
pero el interés que se considerard serd el de él y sélo el de él-, pues biests €5¢
interés propiamente individual de alguien que estd dentro del sisterna §E0¢-
ral, no sélo de una sociedad sino de las sociedades, exhibe dos caracreristicas.
En primer lugar, es un interés que depende de una infinidad de cosas: El
interds de ese individuo dependerd de accidentes de la naturaleza frente 2 los
cuales €l no puede hacer nada, ni siquicra preverlos. De'pendcrzi de aconteci-
i PriEoes whs © ek s, o dbosss, 9 gt dr e i e
va a estar ligado a un curso dél mundo que lo desbordayy se le escapa por rodas
partes. En segundo lugar, la segunda caracterfstica es que, a pesar de wdo y
a cambio, “en ese caos aparente —dice Condorcet— vemos no obstanté: POT

una ley general del mundo moral, que los esfuerzes de cada une para sf USINo.

sirven al bien de todos™.? Esto quiere decir que, por una parte, cada pt1@ €8

2 Jean-Antoine-Nicolas de Caritat, marqués de Condorcer (1743-1794), Esguisse d'un sablea
historique des pragrés de Lesprit humain (1793), novena época, Paris, Garnier-Flammarion: 1988,
p. 219 [trad. esp.: Bosquejo de un cuadro histdrico de los progresos del espiritu humano, Madrid:
Editora Nacional, 1980]: “;Cémo, en esta asombrosa variedad de trabajos y productos, 4¢ €ce-
sidades y recursos, en esta pavorosa complicacién de incereses que ligan la subsistencia, el bie-
nestar de tn individuo aislado, al sistema general de las sociedades, que lo hacen dcpcﬂd” de
todos los accidentes de la nacuraleza, de tados los sucesos de la palltica, que extienden e ©1°F%0
modo al planeca entero su facultad de experimenrar gozos a privaciones; cémo, en 8¢ 208
aparente, vemnos no obstanre, en virtud de una ley general del mundo moral, que los esfuerzos
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muy dependiente de un todo que es incontrolable; que es indeterminado, que
es ¢} curso de las cosas y el curso del mundo. De alguna manera, el aconteci-
miento mds remoto sucedido al ofro lado del Planeta puede repercutir sobre
mij interés, y frente a todo eso tengo las manos atadas. La voluntad de cada
uno, el interés de cada uno y la realizacién o no de ese interés cstdn vincula-
dos a una masa de elementos que estdn fuera del alcance de los individuos.
Al mismo tiempo, el interés de ese individuo, sin que éste tampoco lo sepa,
sin que tampoco lo quiera, sin que tampoco pueda concrolarlo, estard ligado
a toda una serie de efectos positivos que hardn que todo lo que [le] resulte
lucrativo lo sca también para los demds. De manera que el hombre econé-
mico queda situado asf en lo que podriamos denominar un campo de inma-
nencia indefinido que, por una parte, Jo liga bajo la forma de la dependencia
a toda una serie de accidentes y, por otra, bajo la forma de la produccién, a
la ganancia delos otros, o liga su propia ganancia ala produccién de los otros.
Asf, la convergencia de intereses duplica y recubre la disparidad indefinida
de los accidentes.

El homo econamicus estd entonces situado en lo qué podria llamarse un
doble aspecto involuntario: lo involuntario de los accidentes que le suceden y
lo involuntario de la ganancia que produce para los otros sin haberlo bus-
cado. Estd situadoe asimismo en un dable aspecto indefinido, porque, por un
“lado, los accidentes de los que depende su interés pertencoen a un dominio que

no se puede recorrer ni totalizar y, por otro, la ganancia que ¢l va a producir
para los demids al producir la suya propia es también para é| un elemento
indefinide, un indefinido que no es totalizable. Doble aspecto involuntario,
doble aspecto indefinido, doble aspecto no totalizable, sin que, no obstante,
esos indefinidos, esos involuntarios, esos incontrolables, esos intotalizables des-
califiquen su interés, sin que descalifiquen el cdleulo que €l puede hacer para
coincidir lo mejor posible con su interés. Al contrario, csos aspectos indefini-
dos fundan en cierto modo el céleulo propiamente individual que ¢l hace, le
dan consistencia, le dan efecto, lo inscriben en la reafidad y lo vinculan de Ia
mejor manera posible con todo el resto del mundo. Tenemos por lo tanto un

de cada uno para sf mismo sirven al bienestar de tedos; y, a pesar del choque exterior de los

intereses opuestos, que el interés comiin exige que cadas quien sepa eatender el suyo propio y
sea capaz de obedecerlo sin trabas?”™.
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sistema en el que cl homo aconomicusva a deber el cardcter positivo de su cdlcu-
lo a todo lo que, precisamente, escapa a éste. Llegamos con ello, claro estd, al
texto que no se puede evitar y que es el de Adam Smith, el famoso texto del
capitulo 2 del libro 1v, donde Smith dice (como saben, es el iinico texto de La
riqueza de las naciones en que habla de ese famoso asunto):

Al preferis el éxiro de fa industria nacional al de la industria extranjera, el comer-
ciante no piensa sino en obtener personalmente una mayor seguridad; al diri-
gir esa industria de tal manera que su producro tenga el mayor valor posible,
el comerciante no piensa sino en su propia ganancia; pero en éste y en muchos
otros [casos],* una mano invisible lo conduce a promover'un fin que no estd
de ningin modo entre sus intenciones.?

Aqui estamos, por consiguiente, en el corazén de esa problemirica de la mano
invisible que es, si se quiere, el correlaro del bomo aconomicus, o mejor, esa
suerte de extravagante mecdnica que lo hace funcionar como sujeto de interés
individual dentro de una totalidad que se le escapa y que, sin embargo, funda
la racionalidad de sus decisiones egoistas.

;Qué es esa mano invisible? Al respecto suele decirse, desde luego, que en
e} pensamiento de Adam Smith la mano invisible se refiere a un optimismo
econdmico mis o menos meditado. También se acostumbra decir que, en esa
mano invisible, es preciso ver algo semejante al residuo de un pensamiento
teolégico del orden natural. Smith serfa el individuo que, por medio det con-
cepto de la mano invisible, habria fijado en forma mds o menos impliciea el
lugar vacfo, pero pesc a ello secretamente ocupado, de un dios providencial que
habitaria el proceso econdmico, casi como el Dios de Malebranche ocupa el
mundo entero y hasta el ms minimo gesto de cada individuo a través de una
extensién inteligible de la que posee ¢l dominio absolure.?® La mano invisible

* Palabra omitida por Michel Foucault. :

Y Adam Sonith, Recherches sur {a nature et les cawses de ln vichesse des nations, Paris, Guillaumin,
1843; ed. reciente, Paris, Garnier-Flammarion, 1991, libro Iv, cap. 2, r. 11, pp. 42 y 43.

# Nicolas Malebranche (1638-1715): filésofo y redlogo, miembro del Oratorio. Foucault
alude aqui 2 la resis “ocasionalista”, o teocla de las "causas ocasionales”, sostenida por Malebranche
en varias de sus obras, entre ellas, De Lz recherche de la vérité (1674}, xv ilustracidn, en (Fuwres,
t. 1, Parfs, Gallimard, col. Bibliothéque de la Pléiade, 1979, pp. 963-1014, y Entreviens sur la
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de Adam Smith se asemejarfa al Dios de Malebranche, pero en su caso la exren-
sién inteligible no estd poblada de lineas, superficies y cuerpos, sino de comer-
ciantes, mercados, buques, transpartes, grandes caminas. La idea, por consi-
guiente, de que hay algo asf como una transparencia esencial en ese mundo

‘econémico y de que, st la rotalidad del proceso escapa a cada uno de los hom-

bres econémicos, hay en cambio un punte donde el conjunto es completa-
mente transparente 4 una suerte de mirada, fa mirada de alguien cuya mano
invisible, segtin la }égica de esa mirada y de lo que ésta ve, anuda los hilos de
todos los intereses dispersos. Por lo ranto, una exigencia, si no un postulado,
de transparencia total del mundo cconémico. Ahora bien, cuando avanzamos
un poco miés en el texto, ;qué dice Adam Smith? Acaba de hablar de la gente
que, sin saber demasiado por qué ni cémo, sigue su propio interés, y en defi-
nitiva,:esa actitud beneficia a rodo el mundo. Aunque uno sélo piense en su
propio lucro, a la larga toda la industria sale ganando. La gente, dice Smith,
piensa dnicamente en su propio lucro y no en la ganancia de roedo el mundo.
Y agrega: por lo demés, no siempre es malo que este fin, a saber, la ganancia
de todos, no se cuente en absoluto encre las preocupaciones de estos comer-
ciantes.?’ “Jamds vi que quienes aspiran en sus empresas comerciales a trabajar

métaphysique et lu religion (1688), Vi1, en ibid., 1.1, 1992, pp. 777-800 [trad. esp.: Conversaciones

sobre la metafisica y la religidn, Madrid, Encuentro, 2006), segin la cual “sélo Dios es verdadera
causa. Lo que se designa con el nombre de causa natural no es una causa real y verdadera sino
simplemente, si nos interesa conservar el nombre, una causa ocasional, que decide a Dios,
como consccuencia de leyes generales, a manifestar de tal manera su accién, la vinica eficaz”
(Victor Delbos, "Malebranche et Maine de Biran™, en Revue de métaphysique et de morale,
1916, pp. 147 y 148). Ese Dios omnipresente, aunque oculo, es la fuente de rodas las mocio-
nes ¢ inclinaciones activas: “Dios, el dnico capaz de acruar en nosetros, se oculta ahora a nues-
tros ojos; sus obeas no tienen nada de sensible, y aunque El produzea y conserve todos los
enies, el espiritu que busca con ranto ardor la causa de todas las cosas tropieza con dificuliades
para reconocerlo, a pesar de encontrarlo en rodos los mamentos” (Nicolas Malebranche, D¢ i
recherche de la vérité, op. cit, Xv ilustracién, p. 969). Sobre las fuentes teolégicas de la concep-

- cidn smithiana de la™“mano invisible”, véase Jacob Viner, The Role of Providence in the Social

Order: An Essay in Intellectnal History, Filadelfia, American Philosophical Society, 1972, cap. 3:
“The invisible hand and the economic order”.
5 Adam Smith, Recherches sur la nature et les cawses. .., op. cit, p. 43: “y el hec]lo de que ese

fin no se cuente en absoluro entre sus intenciones [esto es, las de cada individuo] no siempre
redunda en ui mal mayor para la sociedad”.



322 NACIMIENTO DE LA BIOPOLITICA

por el bien general hayan hecho muchas cosas bucnas. Lo cierto es que esta
bella pasién no suele darse entre los comerciantes.”? A grandes rasgos, pode-
muos decir: gracias al cielo, la gente sélo se preocupa por sus intereses; gracias
al cielo, los comerciantes son perfectos egoistas y entre ellos son contados los
que s preocupan por el bien general, pues, cuando empiezan i hacerlo, las
cosas comienzan a andar mal.

En otras palabras, hay entonces dos elementos que estdn resueltamentce
acoplados uno a otro. Para que exista la certeza de una ganancia colectiva, para
que exista la seguridad de alcanzai el mayor bien para la mayor cantidad de
gente, no sélo es posible sino absolutamente necesario que cada uno de los acto-
res sea ciego a esa totalidad. Debe haber incertidumbre en el nivel del resul-
tado colective para cada uno, de manera que ese resultado colectivo posirivo
pueda esperarse cfec'tivame';mtc. La oscuridad y la ceguera son una necesidad
absoluta para todos los agentes econémicos.”” No debe apuntarse al bien colec-
rivo. Y no debe apuntarse a ¢l porque no es posible caleularlo, al menos en ¢
marce de una cstrategia econdmica. Estamos aquf en el meollo de un princi-
pio de invisibilidad. Para decirle con otras palabras, enlo referido a esta famosa
teorfa de la' mano invisible de Adam Smith, siempre se acostumbra insistir, st
se quiere, en el aspecto de la “mano”, es decir, el hecho de que habria algo asi
como una providencia que anuda todos esos hilos dispersos. Pero 2 mi enten-
der, el otro elemento, el de Ja invisibilidad, tiene al menos igual importancia.
La invisibilidad no es simplemente un hecho quie, a rafz de algunas imperfec-
ciones de la inteligencia humana, impide que la gente se dé cuenta de que a
sus espaldas hay una mano que dispone o liga lo que cada uno hace por si mismo.
La invisibilidad es absolutamente indispensable. Es una invisibilidad en vir-
tud de la cual ningtin agente econdmico debe ni puede buscar el bien colectivo.

Ningtin agente econémico, pero sin duda hay que ir mds lejos. No sélo hin-
gun agente econdmico, sino ningtin agente politico. En otras palabras, el mundo

de la economf/a.dcbc ser oscuro ¥ s6lo puede serlo para el soberano, y ello dé-

dos maneras. De una manera que ya conocemos y no vale la pena insistir mucho

% Adam Smith, Recherches sur la nature er les causes. ., op. cit., p. 43, Smith agrega: “y no
harfan falta grandes discursos para curarles de ¢ita”.

¥ Sobre esta "ceguera” necesaria, véase supra, clase del 21 de febrero de 1979, el andlisis del
Estado de derecho y de la critica del planisino segiin Hayek.
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en clla, a saber: como la mecdnica econdmica implica que cada uno vele por su
propio interés, es menester dejarlo actuar. El poder polftico no debe intervenir
en esa mecdnica que la naturaleza ha inscripto en ¢l corazén del hombre. El
gobicrno tiene prohibido, entonces, poner obsticulos a ese interés de los indi-
viduos. Es lo que dice Adam Smith cuanda escribe: el interés comiin exige que
cada uno sepa entender el suyo (por interés) y pueda obedecerlo sin obsticulos.”®
Para decirlo de otro modo, el poder, el gobierno no pueden poner trabas al juego
de los intereses individuales. Pero hay que ir mds lejos. El gobierno no sélo no
debe interferir en cl interés de nadie; cs imposible que el soberano pueda tener
sobre el mecanismo cconémico un punto de vista capaz de tortalizar cada uno
de los elementos y de combinarlos de manera artificial o voluntaria. La mano
invisible que combina espoﬂ:éneamcn te los interescs prohibe, al mismo tiempo,
todo tipo de intervencioén y, més atin, todo tipo de mirada desde arriba que per-
mita toralizar el proceso ecanémico. Sobre este aspecto hay un texto de Ferguson
que es muy claro. En la Historia de la sociedad civil® Ferguson dice:

Cuanto mds gana el individuo por su propia cuenrta, mds incrementa el volu-
men de [a riqueza nacional. [...] Cada vez que la administracién, mediante
sutilezas profundas, intervienc con su mano sobre ese objeto, {...}* no hace
sino interrumpir la marcha de fas cosas y multiplicar los motivos de queja. Cada
vez que el comerciance olvida sus intereses para entregarse a proyectos nacjo-
nales, ¢l tiempo de las visiones y las quimeras estd cerca.

% Véase Adam Smith, Recherches sur lz nature et les causes. .., op. cit., p. 43: “Al no buscar
otra cosa que su interés personal, [cada individuol rrabaja a menudo de una manera mucha
mds eficaz para la sociedad que si ruviera realmente la meta de trabajar para ello”.

2 Adam Ferguson, An Euay an the History of Civil Society, _Edimburgo, A. Kincaid & J. Bell,
1767; 28 ¢d. corr, Londres, A, Millar & T, Cadell, 1768 {crad. esp.: Un ensaye sobre la bistoria
de la sociedad civil, Madrid, Instituto de Estudios Pollticos, 1974}, La traduccién francesa, Essaf
sur Phistoire de la société civile, realizada por M. Bergier, fue publicada por la Librairie M™ Yves
Desaint de Paris en 1783, aunque ¢l texto se imprimid cinco alios antes. Lsta versién, revisada y
corregida, se reedisd con una importante intreduccion de Claude Gautier, Parfs, PUF, col, Léviathan,
1992, Nuestras referencias, para comodidad del lecror, remiten a estas dos ediciones.

* Michel Foucault: la adminissracién.

¥ Adam Ferguson, Lisai sur Uhistoire, , op. it, {Dcsa'mt}, L. i, tercera parte, cap. 4, pp. 26
y 27 {fa frase termina con estas palabras: “y el comercio pierde su base y su solidez”); ed. de
Gaurier, p. 240.
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Y Ferguson apela al ejemplo de los establecimientos francés e inglés en Amé-
rica y dice, tras analizar el modo de colonizacién de ambos: Jos franceses lle-
garon con sus mejores proyectos; su administracién, su definicién de lo que
serfa mds beneficioso para sus colonias americanas. Construyeron “vastos pro-
yectos” y esos vastos proyectos jamds pudieron “realizarse sino en idea”, por
lo que las colonias francesas de América se desmoronaron. Los ingleses, en
cambio, jcon qué Hegaron para colonizar América? ;Con grandes proycctos?
Para nada. Con “visiones de corto plazo”. No tenfan otro proyecto que la
ganancia inmediata de cada uno, o mejor, cada uno sélo tenfa en vista el
objetivo de corto plazo de su propio proyecto. De repente, las industrias fue-
ron activas y los establecimientosflorecieron.” La economla, por consiguiente,
la economfia entendida como préictica pero también como tipo de interven-
cién del gobierno, como forma de accién del Estado o ¢l soberano, pues
bien, no puede sino tener una visién'de corro plazo, y si hubiese un sobe-
rano que pretendiera tener una visién de largo plazo, una mirada global y tota-
lizadora, no verfa jamds otra cosa que quimeras. La economia polltica denun-
cia, a mediados del siglo X311, el paralogismo de la totalizacién politica del
proceso econémico. ‘ _

Y que el soberano sea, pueda y deba ser ignorante es lo que Adam Smith
sefiala en el capitulo 9 del libro IV de La riquesa de las naciones, donde aclara
perfectamente lo que quiere decir con la mano invisible y la importancia de ese
adjetivo, “invisible”. Smith dice lo siguiente: “Con la condicién de no infrin-
gir las leyes de la justicia, todo hombre debe poder dirigir su interés'y su capi-
tal a donde le plam:a”.32 Por lo tanto, principio del laissez-faire, en todo,caso,
cada uno debe seguir su'interés. Y de golpe, dice Smith de una manera refati-

3 Adam Ferguson, Essai sur [histoire. .., op, cit. (Desaim), t. 11, tesCera paree, cap. 4, pp. 27
y 28; “en materia de comercio y aprovisionamiento, e! interés particular es una guia més segurs
que todas las especulaciones del gobierno, Una nacién proyectd establecerse en el continente
seprentrional de América y, con poca consideracién por la conducta y las escasas luces de los
comerciantes, apeld a todos los recursos de sus hombres de Estado; otra nacign dejé a los par-
ticulares la libertad de pensar por su propia cuenta y de escoger a volunead una posicién; éstos,
con la cortedad de su visién y su industria activa, constituyeron un establecimiento floreciente,
¥ las vastos proyecros de los otros sélo se realizaron en idea”; ed. de Gautier, p. 241.

3 Adam Smith, Recherches sur la nature et les cases. .., op. eit. (1991), libro 1v, cap. 9, ¢,
p. 308.
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vamente hipécrita —bueno, soy yo quien lo califica de hipéerita—, el soberano
no puede sino sentirse muy bien, pues queda “liberade de una tarea que no
podria tratar de cumplir —la vigilancia de todos los procesos econémicos— sin
exponerse infaliblemente a ser engafiado de mil maneras™.3? Digo “frase hipé-
crita” porque rambién se la puede entender asi: si el soberano, que es un hom-
bre solo y estd rodeado de consejeros mds o menos fieles, se propusiera la tarea
infinita de vigilar la totalidad del proceso econémico, resultaria sin duda
engafiado por administradores y ministros infieles. Pero la frase significa asi-
mismo que, de cometer errores, no lo hard por la mera infidelidad de sus minis-
tros o la complejidad de una administracién forzosamente inconrrolable. Los
cometérd, en cierta forma, por una razén esencial y fundamental. No podria
no equivocarse, y por otra parte es eso lo que dice el final de la frase al referirse
a csa tarea, esa carga de la que el soberano debe verse liberado, la rarea de vigi-
lar la totalidad del proceso econémico: “para el cumplimiento conveniente de
esa tarea no hay ninguna sabidurfa humana ni conocimiento que basten” >
El carécter incognoscible de 1a roralidad del proceso no sélo rodea ia racio-
nalidad cconémica, también la funda. El homo @conomicus es el iinico oasis
de racionalidad posible dentro de un proceso econémico cuya naturaleza incon-
trolable no impugna la racionalidad del comportamiento atomistico del homo
aeconomicus; al contrario, la funda. Asf, el mundo econémico es opaco por natu-
raleza. Es imposible de totalizar par naturaleza. Estf otiginaria y definicivamen-
te constituido por puntos de vista cuya mulciplicidad es tanto mds irreducti-
ble cuanto que ella misma asegura al fin y al cabo y de manera espontdnea su
convergencia. La economia es una disciplina area; es una disciplina sin Dios;
es una disciplina sin totalidad; es una disciplina que comienza a poner de mani-
ficsto no sélo la inurilidad sino la imposibilidad de un punto de vista soberano,
de un puno de vista del soberano sobre la totalidad del Estado que €l debe
gobernar, La economfa sustrae a la forma juridica del soberano que ejerce su
soberania en el marco de un Estado lo que comienza a apareces como lo esen-
cial de la vida de una sociedad, a saber; los procesos econdémicos. El liberalismo,
en su consistencia moderna, se inicié precisamente cuando s¢ formulé esa
incompatibilidad esencial entre, por una parte, la mulriplicidad no totalizable

» Ibid,
M Ihid,
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caracreristica de los sujetos de interés, los sujetos econdmicos, y, por otra, la
unidad coralizadora del soberano juridico.

El gran esfuerzo del pensamiento jurfdico politico, en el transcurso del
siglo XvIii, para demostrar que, a partir de sujetos de derecho individuales, suje-
tos de derecho natural, se podia llegar a la constitucién de una unidad politica
definida por la existencia de un soberano individual o no, poco imporra, pero
poseedor por un lado de Ia rotalidad de sus derechos individuales y gl mismo
tiempo principio de la limitacién de estos derechos, roda esa gran problemd-

tica no se completa en absoluto con la problemética de la economfa. La pro-

blemdrica de la economia, la problemdrica del interés econémico, obedece a
una configuracién muy distinta, a una légica muy distinta, a un tipo de razo-
namiento muy distinto y a una racionalidad muy distinta. De hecho, el mundo
politico juridico y el mundo econdmico se presentan, desde el siglo xviir, como

mundos heterogéneos e incompatibles. La idea de una ciencia écondmico .

juridica es rigurosamente incompatible y ademds, en efecto, jamds se realizé.
El homo aconomicus es alguicn que puede decir esto al soberano jurfdico, al
soberano poseedor de derechos y fundador del derecho positivo sobre la base
del derecho natural de los individuos: ne debes, no porque yo tenga derechos
y 1 no tengas el derecho de afectarlos; eso es lo que dice el hombre de dere-
cho, €s lo que dice el hornio juridicus al soberano: tengo derechos, te he con-
fiado algunos y no debes afectar los restantes; o: te he contiado mis derechos
para tal o cual fin. El homo @conomicus no dice eso. También dice al soberano:
no debes, pero ;por qué se lo dice? No debes porque no puedes. Y no puedes
en el sentido de “eres impotente”. gY por qué ercs impotente, por qué no pue-
des? No puedes porque no sabes, y no sabes porque no puedes saber.
Estamos aqul, entonces, ante un momento que me parcce importange: el
momento €n que Ja economia polftica puede prcscntarsc como critica de la
“razén gubernamental. Ahora utilizo la palabra “critica” en su sentide propio y
filoséfico.* Después de todo, un poco mis adelante Kant debfa decir al hom-
bre que no podia conocer la totalidad del mundo. Pues bien, la cconomia

* Sobre la interpretacidn que en esta época Michel Poucault da a la critica kantiana, véase
su conlerencia del afio anterior, “Qu'cst-ce que la critique?”, en Bulletin de la Sociéeé francaise
de philosophie, 84 (2), abril-junio de 1990, pp. 38 y 39 (no incluida en Dies er Eerits) {rrad.
esp.: “3Qué es la crivica? (Critica y Aufklirung)”, en Daimon, Revista de Filosofia, 11, 1995].
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politica habia dicho al soberano, algunos decenios antes: tu tampoco puedes
conocer la totalidad del proceso econdmico. No hay soberano en cconomia.
No hay soberano econémico. Creo que éste es uno de los aspectos mds impor-
tantes de la historia del pensamiento econémico, claro estd, pero sobre todo
de la historia de la razén gubernamental. La ausencia o la imposibilidad de
un soberano econdmico: a la larga, las précticas gubernamentales, Jos proble-
tnas econémicos; el sociali$mo; ka planificacién, la cconomfa de bienestar plan-
teardn estc problema a través de toda Europa y todo el mundo moderno. Todos
los retornos, todas las recurrencias del pensamiento liberal y neoliberal en la
Europa de los siglos Xix y XX, representan aiin y siempre cierta manera de plan-
tear el problema de esa imposibilidad de la existencia de un soberano econé-
mico. Y todo lo que se ponga de manifiesto, al contrario, como planificacion,
economfa dirigida, socialismo, socialismo de Estado, serd el problema de
saber si no se puede superar de algin modo esa maldicién formulada desde su
fundacién por la economfa politica contra el soberano econdmico, que es al
mismo tiempo la condicién misma de existencia de una economia politica: ;no
puede haber, pese a todo, un aspecto por el que sea posiblc definir una sobe-
rania econdmica?

En una escala mds péqueia, me parece que Ja funcién, el papel esencial de
la mano invisible es la descalificacién del soberano politico. Si se la vaelve a
colocar ya no a través de la historia del liberalismo de los dos tiltimos siglos sino
en su contexto inmediato, es muy notorio que esta teorfa de la mano invisible,
entendida como descalificacién de la posibilidad misma de un soberano eco-
némico, es Ja recusacién del Estado de policta del que les hablé ¢l afic pasado.™
El Estado de policia, o incluso el Estado gobernado por la razén de Estado,
con su polftica mercantilista, cra desde el siglo Xv11 el esfuerzo hecho, de manera
perfecamente explicita, para constituir un soberano que ya no fueta sobe-
rano de derecho o en funcién de un derecho, pero sf capaz de administrar, de
administrar por supuesto a los stibditos sobre los cuales ejercfa su soberanfa,
pero también los procesos econémicos que pueden desenvolverse entre los indi-
viduos, los grupos, los Estados. El Estado de policia, ¢l Estado tal como vaa
hacerlo funcionar la politica a la vez voluntarista y mercantilista de los sobe-

% Véase Michel Foucault, Séeurité, tervitaire. .., op. £it., clases del 29 de marzo y 5 de abril

.de 1978,



328 NACIMIENTOQ DE LA BIOIOLITICA

ranos, o en todo caso de algunos soberanos de los siglos XVII y Xvill como ¢l
francés, se apoya sin duda en el postulado de que debe haber un soberano
econdmico. La economia politica no constituye una mera refutacién de las doc-
trinas o las pricticas mercantilistas. La economia politica de Adam Smith no
se limita 2 moserar hasta qué punto el mercantilismo representaba un error téc-
nico o tedrico. La economia politica de Adam Smith, el liberalismo econémico,
constituye una descalificacién de ese proyecro politico de conjunto y, de manera
ain mis radical, una descalificacién de una razén politica ajustada al Estado
y su soberanfa. _

Es interesante ver can’ mayor exactitud, por-otra parte, a qué se opone Ja
teorfa de la mano invisible. Se opone muy precisamente a lo que decian casi
en la misma época o, en todo caso, lo que acababan de'decir algunos afos
antes los fisiécraras, porque la posicién-de éstos es, desde ese punto de vista,
muy interesante y paradéjica. Justamente, los fisicratas francescs hicieron sobre
el mercado y sus mecanismos los anélisis de Jos que ya les hablé varias veces”
y que probaban la necesidad absoluta de que el gobierno, el Estado, el sobe-
rano no intervinieran en la mecdnica de los intereses por la cual las mercancfas
se encaminaban a los lugares donde encontraban con mayor facilidad com-
pradores y el mejor precio. La fisiocracia era, por lo tanto; una critica severa de
toda esa reglamentacién administrativa mediante la cual se ejercia el poder del
soberano sobre la economfa. Los ﬁsiécr'ams, sin ehlbargo, también se apresu-
raban a agregar lo siguiente: es preciso dar libertad a los agentes econdmicos,
pero, en primer lugar, debe considerarse que el territorio {ntegro de un pais es,
en el fondo, propiedad del soberano o, en todo caso, que éste es copropietario
de todas las tierras del pais y por consiguicnte coproductor; y ese argumento
les permitia justificar los impuestos. En consecuencia, el soberano, en la con-
cepcién fisiocrdtica, se va a adecuar de alguna manera, en principio y en dere-
cho —y de hecho, ademds—, a toda la produccién y toda la actividad econé-
mica de un pafs, como copropierario de las tierras y coproductor del producto.

En segundo lugar, dicen los fisiécratas, la existencia de un cuadro econémico
que permite seguir con mucha exactitud €l circuito de la produccién y la cons-
titucién de la renta brinda al soberano la posibilidad de conocer con precisién

¥ Vease Michel Foucault, Séeurité, serriroire. ., op. cit., clases det 18 de enero y del 5 de
abril de 1978, v supra, clase del 17 de enero de 1979.
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todo lo que ocurre dentro de su pafs, y [el] poder, por consiguiente, [de] con-
trolar los procesos econémicos. Es decir que el cuadro econdmico va a ofre-
cerle un principio de andlisis y algo semejante a un principio de transparencia
con respecto a la toralidad del proceso econdmico. De modo que, si el sobe-
rano deja a los agentes econémicos en libertad, es porque sabe, y sabe gracias al
cuadro econémico, lo que pasa y a la vez cémo es preciso que pase. Por lo
tanto, en nombre de ese saber total podrd aceptar libre y racionalmente, o mejor,
deberd aceptar por la necesidad misma de la razén, el saber y la verdad, el prin-
cipio de la liberrad de los agentes econémicos. Por este mativo, entre el saber
del soberano y la liberrad de los individuos va a haber una segunda adecuacién.

Tercero y tiltimo, un buen gobierno —justamente, ¢l de un soberano que
conoce con exactitud todo lo que ocurre en materia de procesos econémicos,
gracias af cuadro econémico— deberd explicar a los diferentes agentes de la eco-
nomia, a Jos diferentes sujetos, cémo pasan las cosas, por qué pasan y lo que
deben hacer para maximizar su ganancia. Deberd haber un saber econémico
que se difunda con la mayor amplitud y uniformidad posibles entre los siils-
ditos, y dicho saber, cuyo principio se encuentra siempre en el cuadro econé-
mico trazado ‘por los fisiécratas, serd comun a los sibditos econdmicamente
bien educados y al sobefano que sepa reconocer las leyes fundamentales de la
economia. De modo que en ¢l plano del saber, en el plano de la conciencia de
ta verdad, habrd una tercera adecuacién entre el soberano y los procesos o, al
menos, los agentes econdmicos, Como advertirdn, entonces, en los fisiécratas
el principio det Leisses-faire, el principio de la libertad necesaria de los agentes
econémicos, puede acertar a coincidir con la existencia de un soberano, un
soberano tanto mis despético, tanto menos obligado por las tradiciones, las
costumbres, las reglas, Jas leyes fundamentales, cuanto que su sola ley serd Ia
de la evidencia, la de un saber bien elaborado y construido que compartird
con los agentes econdmicos. Ahi, y sélo ahf, tenemos ¢n efecto la idea de una
transparencia de lo econdmico y lo politico, de uno con respecto al otro. Ahf,

y 5616 ahii, podemos encontrar la idea de que es preciso dar libertad a los agen-

tes econémicos y de que habrd una soberania politica que recorrerd con una
mirada, y de alguna manera bajo la luz uniforme de la evidencia, la totalidad
del proceso econdmico.

La mano invisible de Adam Smith es todo lo contrario. Es la critica de esa
idea para’déjica de una libertad econémica total y de un despotismo absoluto
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que habfan procurado sostener los fisidcratas en la teoria de la evidencia eco-
némica. La mano invisible, ea cortraste, plantea como principio que eso no
es posible, que no puede haber soberano en el sentido fisiocratico del tér-
mino, que no puede haber despotismo en el sentido fisiocrdtico del término,
porque no puede haber evidencia econémica. De modo que, como se daran
cuenta, desde el comicnzo, en todo caso —si llamamos comienzo de la econo-
mia politica a la teoria de Adam Smith y la teotfa liberal—, la clencia econdmica
nunca se presenté como la linea necesaria de conducta, la programacién com-
pleta de lo que podria ser la racionalidad gubernamental. La cconomia poll-
tica es sin duda una ciencia, un tipo de saber, un modo de conocimiento que
quienes gabiernan deberdn tener en cuenta. Pero la ciencia cconémica no puede

ser la ciencia del gobierno y el gobierno no puede tener la economfa por prin-"

cipio, Jey, regla de conducta o racionalidad interna. La economia es una cien-
cia lateral con respecto al arte de gobernar. Es preciso pobernar con la econo-
mfa, es preciso gobernar junto a los economistas, es preciso escucharlog para
gobernar, pero la cconomia no debe ser la racionalidad gubernamental; no es
cuestidon de que lo sea, ni es posible,

Creo que asf se puede comentar la teorfa de la mano invisible con respecro
al problema de la racionalidad gubernamenital o el arte de gobernar. Se plan-
tea entonces un problema: ;de qué va a ocuparse el gobierno y cudl serd su
objero, si es cierto que el proceso econémico, la totalidad del proceso econs-
mico, no constituye por pleno derecho ese objero? Me parece que éste es el [ugar
de la teoria de la sociedad civil, de la que procuraré hablarles la vez que viene.

Clase del 4 de abril de 1979

Elementos para una histovia de la nocién de homo ceconomicus {71)
— Retorno al problema de la limitacidn del poder soberano por la
actividad econdmica — Ef sirgimiento de un nievo campo, corre-
lativo del arte liberal de gobernar: la sociedad civil — Homo ceco-
nomicus y sociedad civil: elementos indisociables de la tecnologia
gubernamental ltheral — Andlisis de la nocidn de “Soctedad civil”
su ¢volucidn de Locke a Ferguson. El Ensayo sobre la historia de
la sociedad civil de Ferguson (1787). Las cuatro caracteristicas
esenciales de la sociedad civil segiin Ferguson: 1) es una constante
bistérico natural; 2) asegura la sintesis espontdnea de los indivi-
dugs; paradoja del lazo econdmico; 3) es una matriz permanente de
poder politico; 4) constituye ol motor de Iz historia — Aparicidén
de un nuevo sistema de pensamiento politico — Consecuencias tedri-
cas: a) la cuestion de las relaciones entre Estada y sociedad: las
problemdticas alemana, inglesa y francesa; b) el ajuste del ejercicio
del poder: de la sabiduria del principe a los calcilos racionales de

los gobernados — Conclusidn general.

La VEZ PASADA me referf en parte al tema del homo weonomicus que atravesé
todo ¢l pensamiento econdmico y en particular el pensamicnto liberal desde
aproximadamente mediados del siglo xvilL. Traté de mostrarles que ese homo
@conomicus constitufa una suerte de dtomo irreemplazable ¢ irreductible de
interés. Procuré también mostrarles que cse dtomo de interés no podia super-
ponerse, ni identificarse, ni reducirse a lo que constituye, en el pensamiento
jutfdico, lo esencial del sujeto de derecho; que ol homo weonomicus y el sujero
de derecho no podian, por lo tanto, superponerse y que, finalmente, el homo

231
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@conomicus no se integra al conjunto del que forma parte segiin la misma dia-
léctica que el sujero de derecho con respecto al conjunto del que también ¢
forma parte; esto es: cl sujeto de derecho se integra al conjunto de los restan-
tes sujetos de derecho por medio de una dialéctica de la renuncia a sus pro-
pios derechos o la transferencia de estos derechos a algiin otro, mientras que
el homo @wconomicus no se integra al conjunro del que forma parte, al con-
junto econdmico, a través de una transferencia, [una] sustraccién, {una] dia-
léctica de la renuncia, sino de una dialécrica de la multiplicacién espontinea.

Esta diferencia, esta irreductibilidad del homo eeconomicusal sujeto de dere-
cho entrafia ~y también esto traté de mostrarlo Ja clase pasada~ una modifi-
cacién importante en cuanto al problema del soberano y el ejercicio del poder
soberano. En efecto, frente al homao economicus, el soberano no se encuentra
en la misma posicién que frente al sujeto de derecho. Este éltimo puede, al
menos en algunas concepciones o andlisis, aparecer como el elemento limi-
rador del ejercicio del poder soberano. En cambio, el homo economicus no se
conforma con limitar el poder del soberano. Hasta cierto punto, lo hace cadu-
car. ;Y en nombre de qué decreta su caducidad? ;De un derecho que el sobe-
rano no deberfa tocar? No, no es asi. Lo hace caducar en cuanto pone de
relieve en el soberano una incapacidad esencial, una incapacidad fundamen-
tal y central, una incapacidad de dominar la totalidad de la esfera econdmica.
Frente a la esfera econémica en su conjunto, freiite al campo econémico, el
soberano no puede no estar ciego. El conjunto de los procesos econémicos
no puede dejar de escapar a una mirada que guisiera ser central, totalizadora
y dominanre. Digamos ademds que, en la concepcién cldsica dél soberano,
la vigente en la Edad Media e incluso en el siglo xv11, por encima del sobe-
rano habfa algo impenetrable, los designios de Dios. Por absoluto que fuera
un soberano, por sefalado que estuviera como representante de Dios en a
Tierra, habfa no obstante algo que se Je escapaba y que eran los designios de
la Providencia, y ¢l estaba englobado en ese destino. Ahora, por debajo del
soberano, hay algo que se le escapa y no en menor medida, pero ya no son
los designios de la Providencia o las leyes de Dios, son los laberintos y mean-
dros del campo econémico. Y en ese sentido, creo que el surgimiento de la
nocién de homo economicus representa und especie de desafio politico a la con-
cepcién tradicional, a la concepcién juridica, absolutista o no, por otra parte,
del soberano. ' l '
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Entonces, con respecto a esto, me parcce que habfa ~bueno, si las cosas se

toman de¢ manera muy abstracta, muy esquemdtica— dos soluciones posibles.

Podemos decir, en efecto: si el homo aconomicus, si la prictica econémica, si
la actividad econémica, si el conjunto de los procesos de la produccién y el
intercambio escapan al soberano, pues bien, vamos a limitar geogréficamente,
en cierto modo, la soberanfa del soberano, y a fijar una suerte de frontera al
gjercicio de su poder: podré afectar todo, salvo el mercado. El mereado, si se
quiere, como puerto franco, espacio franco, espacio libre en el espacio gene-
ral de la soberanfa. Primera posibilidad. La segunda posibilidad es la que encon-
tramos concretamente presentada y sostenida por los fisi6eratas, que consiste
en decir: el soberano, en efecto, debe respetar el mercado, pero ¢l respeto del
mercado no significa que, de alguna manera, haya en el espacio de su sobera-
nfa una zona que no pueda tocar y donde no tenga permitido encrar. Antes
bien, quiere decir que, frente al mercado, el soberano deberd ¢jercer un poder
muy distinto del poder politico que ejercia hasta ahora. Frente al mercado y
el proceso econdmico, no deberd mostrarse tanto como el poseedor, en virtud
de un derecho cualquiera, de un poder absoluto de decisién. Deberd situarse
frente al mercado como un gedmetra frente a las realidades geométricas, esto
es, tendrd que reconocerlo: reconocerlo por una evidencia que lo pondrt en
una posicién a la vez de pasividad con respecto a la necesidad intrinseca del
proceso econdmico y de vigilancia, y en cierto modo de control, o mejor, de
consratacién tota] y permanente de ese proceso. En otras palabras, desde la
perspectiva de los fisiécratas, frente al proceso econémico el soberano deberi
pasar, para decirlo de algiin mado, de la actividad politica a la pasividad teé-
rica. Se convertird en algo parecido al geémetra de ese dominio-éconémico que
forma parte de su campo de soberania. La primera solucién, que consiste en
limitar la actividad del soberano a todo lo que no corresponda al mercado, pasa
por mantener la forma misma de la razén gubernamental, la forma misma de
la razén de Estado, y efectuar simplemente una sustraccién, la del objeto
mercado, ¢l dominio mercado o ¢l dominio econémico. La segunda solucién,
la de los fisiécratas, consisee sin duda en mantener fa extensién total de la esfera
de actividad de la gubernamentalidad, pero modificar en esencia la naturaleza
misma de la actividad gubernamental, pues se cambia su coeficiente, se cam-
bia su indicador, y deja de ser acrividad gubernamental para convertirse en pasi-
vidad teérica, o bien en evidencia. .
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De hecho, ninguna de las dos soluciones podia ser otra cosa que una espé-
cic de virtualidad teérica y programdtica que no tuvo consecuencia real en la
historia. Lo que se hizo a partir del problema del fomo aconemicus, de la espe-
cificidad del homo economicus y de su irreductibilidad a la esfera del derecho
es todo un [reequilibrado],* un reordenamicnto de la razén gubemamental.
Para ser mas precisos, digamos que el problema planteado por la aparicién
simultdnea y correlativa de la problemdrica del mercado, el mecanismo de los
precios, el homo wconomicus, es el siguiente: el arte de gobernar debe ejercerse
en un espacio de soberanfa —y esto lo dice el derecho misma del Estado-,
pero el fastidio, el infortunio o el problema es que el espacio de soberania revela
estar habitado y poblado por sujeros econdmicos. Ahora bien, estos sujetos eco-
ndmicos, si tomamos las cosas al pie de la letra ¥ capramos la irreductibilidad
del sujeto econdmico al sujeto de derecho, exigirdn o bien la abstencion del
soberano o bien que Ja racionalidad de éste, su arte de gobernar, se inscriba bajo
el signo de una racionalidad cientifica y especulativa. ;Cémo hacer para que el
soberano no renuncie a2 ninguno de sus campos de accién, e incluso para que
no sc convierta en gedmetra de la economia? ;Cémo hacerlo? La teorfa juri-
dica no es capaz de retomar ese problema y resotver la cuestidn: cémo gober-
nat en un espacio de soberania poblade par sujetos econdmicos, pues preci-
samente esa teorfa jurfdica —Ja del sujeto de derecho, la de los derechos naturales,
la de los derechos otorgados por contrato, la de las delegaciones— no se ajusta
y no puede ajustatse (como procuré mostracles la vez pasada) a la idea meci-
nica, a la designacién misma y a la caracterizacién del homo aconomicus. Por
consigulente, ni el mercado en s misino, en su mecinica propia, ni et coadro
cientifico de Quesnay, ni la nocién juridica de contrato pueden definir, deli-
mitar en qué aspecto y cdmo los hombres econdmicos que pueblan el campo
de la soberanta serdn gobernables.** La gobernabilidad o la gubernamentabi-
lidad ~perdonen estos barbarismos— de esos individuos que, en cuanto suje-
tos de derecho, pueblan el espacio de la soberania, pero en ese espacio son al
mismo tiempo hombres econédmicos, €sa gubernamentabilidad sélo puede
garantizarse y sélo pudo garantizarse efectivamente gracias al surgimicnto de

* Michel Foucault: una reequilibracién.

** Michel Poucault agrega: iba a decir gubernamenta. .., sf, gobernables. Manuscrito: “guber-
namentables”.
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un fuevo objeto, un nuevo dominio, un nuevo campo que, de alguna forma,
es el correlato del arte de gobernar que se construye en ese momento en fun-
cién de este problema: sujeto de derecho-sujeto econdmico. Es preciso un nuevo
plano de referencia que no serd, como es légico, ni el conjunto de los sujetos
de derecho ni la serie de los comerciantes, los sujetos econdmicos o los acto-
res econdmicos. Esos individuos que siguen siendo sin duda sujetos de dere-
cho, que son también actores ccondmicos, pero que no pueden ser “guberna-
mentables™ en ninguno‘dé los dos conceptos, s6lo son gobernables en Ja medida
en que se pueda definir un nuevo conjunto que los englobe, a titulo de suje-
tos de derecho y a la vez de actores econémicos, pero que no pondrd de relieve
sinplemente la conexién o la combinacién de esos dos elementos, sino toda
otra serie de elementos con respecto a los cuales el aspecto sujeto de derecho
o el aspecto sujeto econdmico constituirdn aspectos parciales, integrables en
la misma medida en que forman parte de un conjunto complejo. Y lo carac-
terfstico del arte liberal de gobernar es, a mi parecer, ese nuevo conjunto.

Digamos ademds lo siguiente: para que la gubernamentalidad pueda con-
servar su cardcter global en la totalidad del espacio de soberania, para que ya
no tenga que someterse a una razén cientifica y econdmica que imponga al
soberano la necesidad de ser un gedmetra de la economiz o un funcionario de
la ciencia econémica, para que tampoco sea menester dividir el arte de gober-
nar en dos ramas, cl arte de gobernar econémicamente y el arte de gobernar
juridicamente, y;, en suma, para mantener a la vez la unidad de esc arte, su gene-
ralidad sobre ¢l conjunto de la esfera de la soberantfa, para que ese arte conserve
su especificidad y su autonomia con respecto a una ciencia econdmica, es pre-
ciso darle una referencia, un dominio de referencia, un nuevo campo de refe-
rencia, una nueva realidad sobre la cual ese arte de gobernar ha de ejercerse, y
ese nuevo campo de referencia es, creo, la sociedad civil.

¢Qué es la sociedad civil? Pues bien, me parece que la nocién de sociedad
ctvil, el andlisis de€ la sociedad civil, todo ese conjunto de objetos o elementos
que se pusicron de manifiesto en ¢l marco de esa nocién, es en sintesis un intento
de responder al interrogante que acabo de mencionar: jcdmo gobernas, de
acuerdo con reglas de derecho, un espacio de soberanfa que tiene la desventura
o la ventaja, segiin se prefiera, de estar poblado por sujetos econémicos? ;Cémo

* Entre comillas en el manuscrico,
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encontrar una razén, cémo encontrar un principio racional para limitar de una
manera que no apele al derecho, que no apele a lx dominacién de una ciencia
econdmica, una prictica gubernamental que debe asumir la heterogencidad de
lo econémico y lo juridico? La sociedad civil no es, por lo tanto, una idea filo-
séfica. La sociedad civil es, ¢reo, un concepto de recnologfa gubernamental, o
mejor, el correlato de una tecnologia de gobierno cuya medida racional debe
ajustarse jurfdicamente a una economfia entendida como proceso de produc-
ctén e intercambio. La economfa juridica de una gubernamentalidad ajustada
ala economin econémica: &sc es el problema de fa saciedad civil, y @ mi juicio
esta sociedad civil —que por otra parte no tardard en llamarse sociedad, mien-
tras que a fines del siglo xviil se la denominaba nacién— es lo que va a permi-
tir a una pricrica gubernamental y a un arte de gobernar, a una reflexién
sobre ese arte de gobernar y, por lo tanto, a una tecnologfa gubernamental, una
autolimitacién que no transgreda ni las leyes de la economia ni los principios
del derecho, y, tampoco transgreda su exigencia de generalidad gubernamen-
tal ni la necesidad de una omnipresencia del gobierno. Un gobierno omnipre-
sente, un gobierno al que nada escape, un gobierno que obedezca las reglas
del derecho y un gobierno que sin embargo respete la especificidad de la eco-
nomfa, serd un gobierno que ha de administrar la sociedad civil, administrar
la nacién, administrar la sociedad, adminiscrar lo social. '

El homo aeconomicus y la sociedad civil son entonces dos elementos findi-
sociables].™ El homo economicus es, si se quiere, el punto abstracto, ideal y
puramente econdmico qu-c pucbla la realidad densa, plena y compleja de la
sociedad civil. O bien: la sociedad civil es el conjunto concreto denrro del
cual es preciso resituar esos puntos ideales que constituyen los hombres eco-
ndmicos, para poder administrarlos de manera conveniente. Por lo tanto, homo
wconomicusy sociedad civil forman parte del mismo conjunto, el conjunto de
la tecnologia de la gubernamentalidad liberal.

Ustedes deben saber con cudnta frecuencia se hace alusién ala sociedad civil,
y no simplemente en ef transcurso de estos tltimos afios. Desde el siglo XIx, fa
sociedad civil fue una referencia constante en el discurso filoséfico y también
en el discurso politico, como la realidad que se impone, lucha y se alza, que se
rebela y escapa al gobierno, al Estado, al aparato del Estado o aa institucidn.

* Michel Foucaulr: indispensables.
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Creo que es necesario ser muy prudente en cuanto al grado de realidad que se
concede a esa sociedad civil. Esta no es un dato histérico-natural que, en
cierta forma, sirva de base pero también de principio de oposicién al Estado
o a las instituciones politicas. La sociedad civil no es una realidad primera e
inmediara. Es algo que forma parte de la recnologfa gubernamental moderna.
Decir que forma parte de ésta no significa que es su producre lise y llane, y
tampoco que no tenga realidad. La sociedad civil es como la locura, como la
sexualidad. Se trata de lo que llamaré realidades de transaccién, es decir: pre-
cisamente en el juego de las relaciones de poder y de lo que sin cesar escapa a
ellas, de alguna manera en la interfaz de los gobernantes y los gobernados, nacen
esas figuras transaccionales y. transitorias que no son menos reales por no
haber existido desde siempre, y que en este caso podemos denominar sociedad
civil, en otro ¢aso locura, erc. La sociedad civil, entonces, como elemento de
realidad transaccional en la historia de las tecnologfas gubernamentales, reali-
dad transaccional que me parece completamente correlativa de esa forma misma
de tecnologia gubernamental que se denomina liberalismo, vale decir, una

tecnologfa de gobierno cuyo objetivo es su propia autolimitacién, en la medida

misma en que est4 ajustada a la especificidad de los procesos econémicos.
Ahora, dos palabras sobre esa sociedad civil y lo que la caracterizas Me
gustaria tratar de mostrarles, al menos en principio, porque llegamaos hoy al
final del curso, cémo esta nocién de sociedad civil puede resolver los proble-
mas que procuré indicar hace un momento. Entonces, primera observacién
sobre la sociedad civil —de una banalidad deplorable--: l2 nocién misma cam-
bié por completo durante el siglo xviil. Pricticamente hasta comienzos de la
segunda mitad de ese siglo, la expresién sociedad civil designa siempre algo
muy diferente de lo que va a designar a continuacién. En Locke, por ejemplo,
Ja sociedad civil es justamente una sociedad caracterizada por una estructura
juridico politica. Es la sociedad, el conjunto de los individuos ligados entre si
por un vinculo juridico y polftico. En esta acepcién, el concepto de sociedad

‘civil no puede distinguirse en absoluto de la nocién de sociedad politica. En

el Segundo tratado sobre el gobierno civil de Locke, el capftulo 7 se titula “De Ja
sociedad politica o civil”.! La sociedad civil, entonces, hasta aqui siempre ¢s

! John Locke, The Second Treatise of Government, Landres, A. Churchill, 1690, cap. 7: el
political or civil sociery” (trad. fr.: Le Second traisé du gowvernement, tad, de 1.-E. Spitz, Paris,
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una sociedad caracterizada por la existencia de un vinculo juridico y politico.
Pero a partir de la segunda mirad del siglo xviil, precisamente en la misma
época en que se plantean las cucstiones de la economia politica y la guberna-
mentalidad de los procesos y los sujetos econdmicos, la nocién va a cambiar,
si no por completo, al menos de manera considerable, y se la revisard de
arriba abajo. ' -

De hecho, por supuesto, en toda esa segunda mitad del siglo xv1i1, la nocién
de sociedad civil sc presentard desde distintas perspectivas y con diferentes
variantes. Para simplificar las cosas voy 2 tomar el texto que es de una u otra
manera el mas fundamental, el texto casi obligatorio en lo concerniente a la
caracterizacién de la sociedad civil. Me refiero al famoso texto de Ferguson,
traducido al francés en 1783 con el tirulo de Essai sur lhistoire de la socidté civile,?
obra préxima, muy préxima a Adam Smith y La rigueza de las naciones, donde
la palabra “nacién”, por lo demds, tienc en Smith mds o menos el mismo sen-
tido que “sociedad civil” en Ferguson.” Tenemos alli el correlato politico o, en
fin, el correlato en términos de sociedad civil de to que Adam Smith estu-
diaba en términos puramente econdémicos. La sociedad civil de Ferguson es
en efecto el clemento concieto, la globalidad concreta en cuyo interior fun-
cionan los hombres econémicos que Smith procuraba estudiar. Querria sefia-
lar tres o cuatro caracteristicas esenciales de esta sociedad civil en Ferguson:
en primer lugar, la sociedad civil entendida como consrante histérico-natural;
segundo, como principio de sintesis espontdnea; tercero, como matriz perma-
nente de poder politico, y cuarto, como elemento motor de la historia.

+4

UF, col. Epiméthée, 1994, p. 56 {trad. esp.: Segundo tratada sobre el gobierno civil, Madrid,
Alianza, 1990}, (Véase también supra, clase del 31 de enero de 1979, now 48.)

2 Véase supra, clasc del 28 de marzo de 1979, nota 29, Como aclara Claude Gautier en Adam
Ferguson, Essaf sur Lhistotre de la société civile, Paris, Pur, 1992, p. 99, el libro es en realidad
una versidn considerablemente aumentada de un texto escrito en 1755-1756 pero no publi-
cado, cuyo titulo era Trearise on Refinement. ]

3 Al respecro, véase Pierre Rosanvallon, Le Capitalisme wutopique: critique de lidéslogie éco-
nomigie, Parls, Seuil, col. Sociologie politique, 1979, pp. 68 y 69; reed. con el titulo de Le
Libéralisme édconomique, Histoive de I'idée de marché, Paris, Seuil, col. Points Essais, 1989 [trad.
csp.: £ capitalismo utdpico, Buenos Aires, Nueva Visidn, 2006]. Foucaulr aclama este “libro
importante”, aparecido en la primavera de 1979, en el “Resumen del curso” (véase infra, p. 362),
y tal vez conocia su contenido en ¢l momento de dictar el curso,

-

-
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En primer término, la sociedad civil como constante hist6rico-natural. Para
Ferguson, en efecro, la sociedad civil es un dato mds alld det cual no hay nada
que buscar, Antes de la sociedad civil no existe nada o, si existe algo, dice
Ferguson, nos resulta absolutamente inaccesible, tan remoto en el fondo de los
tiempos, en cierta forma tan ancerior a lo que constituye la humanidad del
hombre, que es imposible saber lo que habrfa podido producirse, lo que habria

- podido suceder antes de ta existencia de la sociedad civil. En otras palabras,
no es dril plantearse la cuestién de la no sociedad. Aunque se caracterice esa no
sociedad en términos de soledad, de aislamiento, como si hubiese podido haber
hombres dispersos en la naturaleza y sin unién alguna de ningtin tipo, o bien
se la describa, como en Hobbes, bajo la forma de la guerra perpetua o la gue-
rra de todos contra todos, no obstante ~soledad o guerra de todos contra todos—,

* todo esto debe situarse en una suerte de trasfondo mitico que no sirve para el

andlisis de los fenémenos que nos incumben. La historia humana siempre exis-
tié “por grupas”, dice Ferguson en la pdgina 9 del primer volumen de su Historia
de la sociedad civil® En'la pigina 20 dice: “la sociedad cs tan antigu'a comao el
individuo”, y serfa tan vano imaginar hombres que no hablan entre ellos como
imaginar hombres sin pies ni manos.’ El lenguaje, la comunicacién y por
consiguicnte cierta relacién perperua de los hombres entre si son absolutamente
caracteristicos del individuo y la socledad, porque ninguno de los.dos puede
existir stn el otro. En suma, jarmds hubo un momento, o en todo caso es ind-
til imaginar un momento cn que se haya pasado de la naturaleza a la historia,
de la no sociedad a la sociedad. La condicién de la naturaleza humana consis-
te en ser histérica, pues consiste en ser social. No hay naturaleza humana que
sea disociable del hecho mismo de la sociedad. Y Ferguson menciona cierto
mito, cierta utopfa metodolégica a menudo repetida en el siglo XVIIk: dada
una banda de nifios a quicnes sc haya déjado educar por sl solos, dice, al mar-
gen de cualquier otra forma de sociedad. Supongamos que se envia a unos nifios

4 Adam Ferguson, Essai sur Uhistorre de la société civile, Parls, Librairie M™ Yves Desaint,
1783, ¢. . primera parte, cap. 1, p. 9: “Es preciso tomar la especie humana por grupos, tal
como siempre existid”; véase la edicion de Gautier, Parls, PUF, 1992, p. 109 [trad. esp.: Un ensaye
sobre la historia de la sociedad civil, Madrid, Insticuro de Estudios Politicos, 1974].

3 Ibid. {Desaing), 1. 1, primera parte, cap. 1, p. 20; edicién de Gauties, p. 111; “[En ¢l howm-
bre] la sociedad se revela tan antigua como el individuo, y el uso de la lengua, tan universal como
¢l de la mana o ef pic”.
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al desierto y se los deja desenvolverse desde sus priméros afios, se los deja for-
marse solos, sin instruccién ni guia; pues bien, si volviéramos cinco, diez o quince
afios después, con la condicién, desde fuego, de que no estuviesen muertos, ;qué
verfamos? “Verfamos a los miembros de esa pequefia sociedad comer, dormir,
moverse en grupo, jugar juntos, forjarse un lenguaje, dividirse, discutir”, enta-
blar amistades, olvidar por los otros su propia conservacién.® Por lo ranto, el
lazo social se forma de manera espontdnea. No hay una operacién especifica que
pueda establecerlo o fundarlo. Ne hay que instaurar o autoinstaurar la socie-
dad. Estamos en ella de todas formas. El lazo social carece de prehisroria. Al
hablar de carencia de prehistoria se quicre decir que es, a la vez, permanente e
indispensable. Permaneate significa que, por lejos que se pueda llégar e la
historia de la humanidad, no sélo se encontrard la sociedad, claro est4, sino tam-
bién la naturaleza. Vale decir que el estado de naturaleza, ese estado de natura-
leza que los filésofos iban a buscar en la realidad o ¢l mito de un salvaje, no
hace falra alejarnos de nosotros mismos [para encontrarlo], pedemos encon-
trarlo aqui mismo. En Francia, dice Ferguson, al igual.que en el cabo de Buena
Esperanza, vamos a encontrar el estado de naturaleza, pues s éste el que quiere
que el hombre tenga un estado social.” La sociedad estudiada aun en sus for-
mas més complejas, mas desarrolladas, el estado de sociedad en su espesor
méximo, siempre nos dird qué es el estado de naturaleza, porque ese estado

% Adam Ferguson, Essai sur Phistaire. .., gp. cit. (Desaing, e, , primera parte, cap, 1, pp. 9 y.I 0
“La historia del individuo no es sino el detalle de sus pensamientos y sus sentimientos con refe-
rencia a su especie: todas las experiencias de ese tipo deben hacerse con sociedades enteras y no
con hombres tomados por separado. Supongamos, no obstante, que se hiciera esta prueba con
una colonia de nifios trasladados lejos de su cuna, a quienes se dejara formar a su capricho una socie-
dad aparre, sin instrucciones, sin gufa. Hay poderosos motivos para creer que no nos presentarian
mds que la repeticién de las mismas cosas que ya han acaecido en rantos lugares diferentes de la
Tierra. Verfamos a los miembros de esta pequefiz saciedad comer y dormin, moverse en grupos y
jugar juntos, forjarse un lenguaje a su manera, discutir, dividirse, querer ser unas para otros los obje-
tos més importantes de la escena, y, at calor de sus amistades y rivalidades, cerrar los ojos a su peli-
gro personal y olvidar la atencién de su propia conservacién™; véase edicién de Gautler, p. 110.

7 Ihid. (Desaint), t. 1, primera parte, cap. 1, p. 20: “5i se nos pregunta entonces dénde se

encuentra el estado de naturaleza, responderemos: escd aqul, ya sea que estemos en Francia, en
el cabo de Buena Esperanza o en el estrecho de Magallanes. Allf donde este ser activo ejerce sus

alentos y acria sobre los objetos que lo rodean, todas las situaciones son igualménte natura-

les”; véase edicién de Gaurier, p. 113.
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quiere que vivamos en sociedad. Permanencia, entonces, del estado de natura-
leza en el estado de sociedad, y rambién cardcter indispensable de este dltimo
para la naturaleza; es decir que el estado de navuraleza jamds 'pﬁede apareces £n
un estado desnudo y simple. Ferguson dice: “Tanto en el estado salvaje como
en el estado civilizado vemos a cada paso las marcas de la invencién de los
hombres".* Y afade esta frase que es caracteristica, porque no se trata de un
punto de origen; sino de un punto de sefializacién de la posibilidad tedrica de
una antropologfa: “Si el palacio estd lejos de la naturaleza, no-menos lo estd la
choza”.” Vale decir que la choza no es la expresién natural y presocial de algo.
No estamos mis cerca de la naturaleza en una choza que en un palacio. Es siri-
plemente otra distribucién, otra forma de la complejidad necesaria de lo social
v lo natural, pues lo social forma parte de lo narural y lo natural siempre estd
vehiculizado por lo social. De ese manera tenemos, por lo tanro, €l principio
de que la sociedad civil es una constante histérico-natural para la humanidad,

En segundo lugar, la sociedad civil asegura la sintesis espontdnea de los indi-
viduos. Sintesis espontdnea, con lo cual volvemos a lo que decia hace un
momento: nada de contrato explicito, nada de unién voluntaria, nada de renun-
cia a derechos, nada de delegacién de derechos naturales a algufia otra persona;
en suma, nada de constitucion de soberanfa mediante una suerte de pacro de
sujecion. De hecho, si en efecto la sociedad civil Reva a cabo una sintesis, lo
hard simplemente a través de una adicién de las satisfacciones individuales en
el mismo lazo social. “;Cémo concebir —dice Ferguson— un publico dichoso
st los mismos miembros considerados y que componen ese piiblico no son
dictiosos?™'* En otras palabras, reciprocidad entre los elementos y el todo. En
el fondo, no se puede decir, no se puede imaginar, no se puede concebir que
un individuo sea dichoso si ¢l conjunto del que forma parte no lo es. M4s
adn, ni siquiera puede apreciarse con exactitud la calidad de un individuo, su

§ Ibid. (Desaint), 1.1, primera parte, cap. 1, p. 21; véase edicién de Gautier, p. 113
_? Ibid. (Desaing): “Si un palacio estd lejos de la naruraleza, no menos lo estd una choza”.
10 Thid. (Desaing, «. 1, primera parte, cap. 9, pp. 157 y 158: “Si el bien piblico debe ser el
principal objeto de los individuos, es igualmente cierto que la felicidad de éstos es el gran
objeto de la sociedad civil. Pues ;céma concebir un publico dichoso si sus miembros, conside-
rados por separado, no lo son?”; véase edicién de Gautier, p. 158: “;c6mo cancebir que un

pucblo pueda tener acceso a un bien si sus miembros, considerados por separado, son desdi-
chados?”.
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valor, su virtud, no se le puede atribuir el coeficiente del bien o el mal, si no se
‘lo piensa en la reciprocidad o, en todo caso, si no se lo piensa a partir de] lugar
que ocupa en ¢l rodo, el papel que cumple y Jos efectos que produce en ¢l
Cada element® de la sociedad se aprecia por el bien que produce o genera para
el todo. Puede decirse que un hombrce es bueno, que es un bien, que ticne
valor, en la medida y sélo en la medida en que es apto para el lﬁgar que ocupa

y donde, sefiala Ferguson, “produce el efecto que debe producir™.!" Pero, a la-

inversa, el valor del todo no es un absoluto, no debe referirse al todo y dnica-
mente a él, sino a cada uno de sus miembros: “Es igualmente cierto que la
felicidad de los individuos es el gran objeto de la sociedad civil”."?

Podrdn darse cuenta de que no estamos, eptonces, ante un mecanismo o
un sistema de intercambio de dercchos. Estamos ante un mecanismo de mul-

tiplicacion inmediata que tiene en verdad la misma forma que la multiplica- -

cién inmediara de Ja ganancia en la mecdnica puramente econémica de los
intereses. La forma es la misma, pero los elementos y los contenidos son dis-
tintos. Y en este aspecto la sociedad civil puede ser el soporte del proceso eco-
némico y de los lazos econémicos y, a la vez, desbordarlos y no reducirse a
ellos. Puces en la sociedad civil lo que une a los hombres entre si es en efecto
una mecinica andloga a la de los intereses, pero no se trata de intereses en
sentido estricto, no sc trata de intereses econdmicos. La sociedad civil es mucho
mds que la asociacién de los diferentes sujetos econémicos, aunque la forma
en que se establece ese lazo sea de manera tal que estos sujetos pueden tener
tugar en €l y el egoistmo puede cumplir su papel. En efecto, lo que liga a los
individuos en la sociedad civil no es ¢l maximo de ganancia en el intercam-
bio, sino toda una serie que padriamos llamar de “intereses desinteresados”.
:En qué consistirdn? Pues bien, dice Ferguson, lo que une a los individuos en
la sociedad civil es el instinto, ¢l sentimiento, la simpatfa, las mociones de bene-
volencia reciproca, la compasién y cambién la repugnancia por otras persg-

U Adam Ferguson, Essai sur Hhistoire. .., gp. cit. (Desaint), t. 1, primeta parte, cap. 9, p. 157:
“[El hombre] debe sacrificar su dicha, su libertad, cuando sen incompatibles con ef bien de la
sociedad; él no es sino un fragmento det todo ¥, en esa condicién, cualquier elogio que merezca
su virtud se reduce al elogio ms general que se hace del miembro de un cuerpe cualquicra,
una parre de un edificio, la pieza de una mdquina, cuando se dice que son apros para ¢l lugar
que ocupan, v que producen ef efecto que deben producir™; véase edicién de Gauder, p. 158.

12 [bid. (Desaint) (véase supra, nota 10 de esta clase).

CLASE DEL 4 DE ABRIL DE 1979 343

nas, la repugnancia por su desdicha, pero evenrualmente incluso el placer que
sc sentird ante el infortunio de otros individuos de quienes uno va a apartarse.
Por lo tanto, ésa es la primera diferencia entre el lazo que une a los sujetos
econdmicos y 2 los individuos que forman parte de la sociedad civil: hay todo
un interés no egofsta, rodo un juego de intereses no egofstas, un jucgo de
intereses desinteresados mucho mds amplio que ef propio egoismo.

. Ylascgunda diferencia igual mente importante, quc vemos aparecer al poner
en juego los elementos de‘los que hablaba hace un momento, es que el lazo entre
los sujetos econdmicos, si se quiere, no cs local. El andlisis del mercado prueba,
en definitiva, que en toda la superficic del planeta la multiplicacién de las ganan-
cias serd el producro de la sintesis espontdnea de fos egofsmos, No hay localiza-
cién, no hay territorialidad, no hay agrupamiento singular en el espacio global
del mercado. Bn la sociedad civil, en cambio, esos lazos de simpatfa y de bene-
volencia son, en contraste, correlativos de lazos —como les decia— de repugnan-
cia, de falra de adhesién, de falta de benevolencia con fespecto a algunos otros;
vale decir que la sociedad civil se presentard siempre como un conjunto limi-
tado, un conjunto singular entre otros. La sociedad civil no serd la humanidad
en general; sc tratard de conjuntos, conjuntos del mismo nivel o de.nivel dife-
rente, que van a agrupar & las individuos en una seric de nicleos. Es la sociedad
civil, dice Ferguson, la que hace que ¢l individuo “adhiera al partido de una tribu
o una comunidad”.’® La sociedad civil no es humanitaria, es comunitaria. Y
es clla, en efecto, ia que veremos aparecer en la familia, la aldea, la corporacién,
y la que veremos aparecer en niveles mds elevados, desde luego, y hasta en la
nacién, la nacién en el sentido de Adam Smith, [el sentido que se le da]* en
Francia mds o menos en la misma época. Esa nacién es precisamente una de
las formas mayores, [pero] sélo una de las formas posibles de la sociedad civil.

;

1 Véase Adam Fc:guson,ﬁrmi sier Uhisigire. .., ap. cit., 1. 1, primera parte, cap. 3: “Des prin-
cipes d'union parmi les hommes”, y primera parte, cap. 4: “Des principes de guerre ¢t de dis-
sénsien .

Y4 7pid (Desaing), r, 1, primera parte, cap. 2, p. 28: “Una parte dc las disposiciones {del hom-
bre) tienen camo objeto su conscrvacién animal y Iz propagacién de su especie, mientras que
otras tienden a llevarlo a la sociedad ¥, al hacerlo tomar el partido de una tribu 0 una comuni-
dad, lo convierten con frecuencia en enemigo o rival del resto de los hombres”; véase edicién
de Gautier, p. 116.

* Michel Foucaulr: taf como se la emplea,
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Dicho esto, verdn que con respecto a esos lazos —tazos que son los del inte-
rés desinteresado y que adoptan la forma de unidades locales y de niveles dife-
rentes—,* el lazo del interés econémico estd en una posicién ambigua. Podrdn
advertir que, por un lado, el lazo econémico, ¢l proceso econémico que une
entre sf a los sujetos econémicos, va a rener cabida en esa forma que es lade la
multiplicacién inmediata y no la de la renuncia {a los] derechos. Formalmente,
entonces, la sociedad civil serd ¢l vehiculo del 1azo econémico. Pero este lazo
cumplird, dentro de esa sociedad civil donde ha de tener lugar, un papel muy
curioso, porque pot una parte ligard a los individuos unos a otros gracias a la
convergencia espontinea de los intereses, pero al mismo tiempo serd un prin-
cipio de disociacién. Principio de disociacién dado que, con respecto a esos lazos
acrivos que son los de la compasién, la benevolencia, el amor al préjimo, el
sentimiento mutuo de comunidad de los individuos, el azo econémico tenderd
—al marcar, al apoyar, al hacer en cierta forma més incisivo el interés egofsta de
los individuos— a deshacer constantemente lo anudado por el lazo espontdneo
de la sociedad civil. En otras palabras, el lazo econémico se instala en la socie-
dad civil, sélo es posible por [ella], la cifie de cierta manera, pero por otro lado
la deshace. Y asi, en la pagina 50 del primer volumen de la Historia de la socie-
dad civil, Ferguson dice esto: el lazo entre los individuos nunca es més fuerte que
cuando el individuo no encuentra un interés directo en ¢1; nunca es mds fuerte
que cuando se trata, podrfamos decir, de sacrificarse, por ejemplo, o de ayudar
a un amigo o preferir quedarse con la propia tribu en vez de encontrar abun-
dancia y seguridad en orra parte.’”® Esto es muy interesante y responde con
exactitud al elemento definitorio de la racionalidad econémica. El sujeto eco-
némico, cuando ve que puede obtener una ganancia si, por ejemplo, compra
trigo en Canadd y lo revende en Alemania, lo hace. Lo hace porque de ese
moda gana, v con ello, por otra parte, gana todo el mundo. En contraste, los
lazos de la sociedad civil llevan a preferir quedarse en la propia comunidad, aun
cuando se encuentre abundancia y seguridad en otra parte. Por lo tante, “en un

* Michel Foucaulr agrega: que (ucnen la apanencla [?]) de lazos comunicarios []'ﬂfﬂ//rfl! de
difteil audicidn].

V> Adam Ferguson, Essaf sur Uhistoire. .., ap. cit. (Desaint), ©. 1, primera parte, <ap- 3, p. 50:
“Es tan poco cierto que los hombres sélo se aferran a la sociedad en razén de sus ventajas exte-
riores, que pot lo comiin profesan su mayor devocién al lugar donde menos encuentran esas
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estado comercial en que se atribuye 2 los individuos conocer por experiencia la
magnitud de su interés por la conservacién de su pais,* es preciso convenir en
que el hombre parece a veces aislado y solitario. Ha encontrade un objero que
lo pone en competencia con sus semejantes”.*® Por consiguiente, cuanto mds se
avanza hacia un estado econémico, paradéjicamente mds se deshace el lazo cons-
titutivo de la sociedad civil y el hombre mis aislado estd por el lazo econdmico
que tiene con uno y con todos. Esa es por Jo tanto la segunda caracreristica de
la sociedad civil: una sintesis espontdnea dentro de la cual el lazo econdmico
encuentra su lugar, pero que ese mismo lazo ¢conémico amenaza sin descanso.

La tercera caracteristica de la sociedad civil es que se trata de una marriz per-
manente de poder politico. En efecto, en esta sociedad civil que ¢h cierto modo
representa el rol espontineo de contrato social, de pactum unionis, ;cémo lle-
gard a ellael pader?, jeudl serd el equivalente de lo que los juristas llamaban pac-
tum subjectionis, pacto de sujecién, que obliga a los individuos a obedecer a
algunos otros? Pues bien, ast como no hace falta un pactum unionis para unir
a los individuos en la sociedad civil, no hace falta un pactum subjectionss, no son
necesarias la renuncia a ciertos derechos y la aceptacién de la soberania de algiin
otro para Que el poder politico aparezca y actiie dentro de la sociedad civil.
Hay una formacién espontdnea de poder. ;Y cémo se produce esta formacién
espongénea de poder? Simplemente a través de un lazo de hecho que va a unir
entre sf a individuos cancreros y diferentes. En efecto, esas difetencias entre
los individuios se traducen, por supuesto, en una serie de roles distintos que
ellos van a desempefar en la sociedad, tareas diferentes que van a asumir. Esas
diferencias esponténeas van a inducir de inmediato divisiones del trabajo, y
no sélo divisiones del trabajo en la produccién sino en el proceso por el cual
el grupo toma Jas decistones de conjunto. Unos van a dar su opinién, otros van

ventajas, ¥ su apege nuncz es mds firme que cuando se paga con cributos de sangre”; véase edi-
cién de Gautier, p. 123. )

* Foucault s interrumpe aqul porque ne logsa releer sus propias palabras (“bueno, en fin,
vean, el texto dice mas o menos esto, el manuscrite, como Jos manuscriros de la Edad Media,
¢std un poco estropeado”), pero la cita es exacta, con la salvedad de una variante (“debe arei-
buirse a los individuas”, en vez de “sc arribuye a los individuos™),

' Adam Ferguson, Essei sur Uhiswire. .., gp. cir. (Desaint), 1. 1, primera parte, cap. 3, p. 51

(la tiltima frase termina con “y se comporta con ellos como lo hace con respecto a su tierra y su

ganado, de acverdo con Iz ganancia que extrac’; véase edicién de Gautier, po 123.
*
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a dar érdenes. Unos van a reflexionar; los otros, a obedecer. “Con anteriori-
dad a cualquier institucidn polirica —dice Ferguson— los hombres estdn dora-
dos de una variedad infinita de ralentos. Si se los junta, cada uno enconrrari
su lugar. En consecuencia, aprobarén, censurarén o decidirin todos juntos, pero
examinan, consultan y deliberan en fracciones mis selecras; en cuanro indivi-
duos, ejercen ascendiente o dejan ejercerlo.”’” Es decir que la decisién grupal,
en efecto, s€ presenta en la sociedad civil como la decisién del grupo entero,
pero cuando se observa con mayor detenimiento cémo suceden las cosas, se
advierte que pasan, dice Ferguson, por “fracciones mis selectas”. Como indi-
viduos, unos ejercen ascendicnte y otros dejan que se ejerza sobre ellos. Por con-
siguiente, el hecho del poder precede al derecho que va a instaurarlo, justifi-

carlo, limitarlo o incensificatlo. Antes de que el poder se decida, antes de que

sc delegue, antes de que se establezea juridicamente, ya existe. “Seguimos a un
jefe antes de haber contemplado la posibilidad de discutir sus pretensiones o
fijado formas para su eleccién; y sélo después de haber comerido numetosas
errores en calidad de magistrados [0]* de sujetos, a los hombres se les ocurrié
por fin someter a reglas al gobierno mismo.”"® La estructura juridica del poder
siempre vienc después, a posteriori, luego de la existencia misma del poder.**
No se puede decir[, entonces]: los hombees estaban aislados, decidieron cons-
tituir un poder y helos aqui, pues, en estado de sociedad. Ese era, en lineas gene-
rales, el andlisis que se hacfa en el siglo Xvit y a principios del sigio xviiL. Tampoco
puede decirse: los hombres sc agrupan cn sociedad y, una vez asf agrupados,
[piensan]: qué bueno, cémodo o ttil serfa establecer un poder y reglamentar sus

7 Adam Ferguson, Essai sur {histaire. .., gp. cit. (Desding}, t. I, primera parte, cap. 10,
pp. 172 y 173: “Con ancerioridad a cualquier instirucién pol(tica, los hombres estén dotados
de una variedad infinica de talentos, cualidades, remples de dnima diversos, distinges grados de
ardor en sus pasioncs, de manera que pueden representar una infinidad de papeles diferenies.
Juntadlos y cada una encontraré su lugar; aprueban o censuran en conjunto, cxaminan, con-
sulzan, déliberan en fracciones més escogidas; en cuanio individuos, ejercen ascendiente o
dejan ejercerlo”; véase edicidn de Gaudier, p. 163,

* Michel Foucaulr: Bl texto original de la traduccién de Fergusan, p. 174, dice “y".

% Adam Ferguson, Essai sur {histoire. .., a;i. eft. (Desaing), ¢ 1, primera parte, cap. 10,
p. 174; véase edicién de Gautier, p. 163,

™ Michel Foucault agregra: En surna, la sociedad civil segrega su propio poder, que o es ni
su condicién primera ni su complemento. [Esta {rase se repite un poco mds adelante.]
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modalidades. De hecho, la sociedad civil segrega en forma perinanente, y desde
el origen, un poder que no es su condicién ni su complemento. “Un sistema
de subordinacién —afirma Ferguson— es tan esencial para los hombres como la
sociedad misma.”"” Ahora bien, recuerden que decfa: no se puede concebiraun
hombre sin sociedad. No se pucde concebir a un hombre sin lenguaje ni comu-
nicacién con los demds, asf como no puede concebirselo sin pies ni manos. En
consecuencia, el hombre, su naturaleza, sus pies, sus manos, su lenguaje, los
ouos, la comunicacién, la socicdad, el poder, todo eso constiruye un conjunto
solidario que es precisamente caracteristico de la sociedad civil.

Cuarta caracteristica: esta sociedad civil constituye lo que podefamos llamar,
st utilizamos una expresién mucho mds tardia y hasta clerto punco descalifi-
cada en nuestros dias, pero que a mi juicio se puede encontrar en ella un pri-
mer punto de aplicacidn, el motor de la historia. Es el motor de la historia
porque, justamente, si recomamos los dos elementos que acabo de mencionar
—por un lado la sociedad civil es sintesis y subordinacién espontdneas y, [por
otro], en esa sintesis y esa subordinacién espontdneas hay un elemento que
ocupa su lugar con toda naturalidad y que es también su principio de disocia-
cién, a saber, el interés, e egolsmo del homo aconomicus, los procedimientos
econdémicos—, tenemos [ante todo], con esta idea de que la sociedad civil es
sintesis y subordinacién espontdneas, ¢l principio, el tema, la idea o la hipdre-
sis, como quieran, de que estamos ante un equilibrio estable. Después de
todo, como los hombrcs sc unen espontdncamente entre s{ por medio de lazos
de benevolencia, como forman comunidades, como en éstas las subordinacio-
nes se establecen por consentimiento inmediato, la cosd no deberfa moverse y
todo, por consiguiente, deberfa mantenerse en su lugar. Y, en efecto, ésaes la
forma como se dejan ver una serie de comunidades; hablaré, si les parece, de
un equilibrio funcional del conjunto. Al describir a los satvajes de Amétrica del
Norte, o mejor, al informar sobre las observaciones de esos salvajes norteame-
ricanos, Ferguson, en la pdgina 237 de ese mismo texto, dice lo siguiente:

As, sin ninguna forma fija de gobierno, sin ningiin lazo explicito de unién y
por un efecto en el que el instinto parece tener mayor parte que la razén, [las

¥ Adam Ferguson, Essai sur Uhistoire..., op. cit. {Desainr), t. 1, primera parce, cap. 10,
p. 172; véase edicidn de Gaurier, pp. 162 y 163.
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familias de esos salvajes de América del Norre] se comportan con toda la
inteligencia, el concierto y el vigor de una nacién. Los extranjeros, sin poder
descubrir can exactitud quién es el magistrado [...}, encuentran siempre y en
rodo momento un consejo con el cual negociar [...]. Sin polica, sin ley coer-

citiva, su sociedad doméstica funciona con orden.?® :

Por lo tanto, lazo espontdneo y equilibrio espontdneo. Sin embargo, justamente
porque dentro de ese lazo espontdneo hay otro lazo de las mismas caracterfs-
ticas pero que es disociativo, como consecuencia de ello, el hecho mismo de
la mecdnica econémica va a introducir un desequilibrio o éste se introducird,
se creard en forma espontdnea. En ocasiones, Ferguson invocard el egofsmo
liso y Hano. Por ejemplo: “El primero —dice— que se puso bajo ¢l mando de
un jefe no sospechaba que daba el ejemplo de una subordinacién permanente,
que brindaba al hombre arrogante un pretexto para exigir de él un servicio,
y [al]* hombre codicioso, un pretexto para apoderarse de sus posesiones™.”’
Tenermos aqui, entonces, un mecanismo de disociacién que simplemente s¢
debe at egofsmo del poder. Pero con mayor frecuencia y constancia, Ferguson
hace intervenir como principio de disociacién de los equilibrios espontineos
de la sociedad civil el interés econémico propiamente dicho, y la forma misma
adoptada por ¢l egoismo econémico. Y explica de este modo —los remito a
estos textos que son célebres y famosos— que las sociedades civiles pasaron
regularmente por tres fases: la fase del salvajismo, la fase de la barbarie y }a‘

20 Adam Ferguéon, Essai sur !'b:':taire...: op. rit. (Desaint), t. 1, segunda parre, cap. 3,
pp. 237 y 238: “Asi, sin ninguna forma fija de gobierno, sin ningiin lazo de unién y por un
efecto en el que el instinto parece tener mayor parte que la razén, se comportaron con roda la
buena inteligencia, el concierto y el vigor de las naciones, Los extranjeros, sin poder descubrir
quién es el magistrado ni sobre qué base se constituye el senado, encuentran en rodo momento
un consejo con ¢l cual negociar y guerreros prontos a combatir. Sin poticia, sin leyes coactivas,
su soctedad doméstica funciona con orden; costumbres exentas de inclinaciones viciosas son una
salvaguardia mds segura contra los erlmenes que los rr.mejm'cs establecimientos piiblicos”; véase
edicién de Gaurier, pp. 186 y 187. _

* Miche] Foucaulr {que modifica un poco la cita): para cl.

? Adam Ferguson, Fosai sur lhistaire...., ap. cit. {Desaint), t. 1, tercera parte, cap. 2, p. 336:
“El primero que se puso bajo el mando de un jefe no sospechaba que daba el ejemplo de una subor-
dinacién permanente, que para el hombre arrogante setfa el pretexro de exigir de € un servicio,
y para el hombre codicioso, de apoderarse de sus posesiones”; véase edicién de Gautier, p. 221.
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fase de la civilizacién.?* ;Qué es lo que caracteriza el salvajismo? Pues bien,
precisamente y ante todo, cierta forma de realizacién, de concrecién de los
intereses o los egoismos econémicos. ;Qué es la sociedad salvaje? Es la socie-
dad de la caza, la sociedad de la pesca, la sociedad de la produccién natural,
sin agricultura, sin ganaderfa propiamente dicha. Es, por lo tanto; una socie-
dad sin propiedad, y en ella encontramos algunos elementos, algunos esbo-
zos de subordinacién y gobierno.*? Y Juego, con la intervencién de los egofsmos
econémicos, los intereses econdmicos, que llevan a cada uno a querer tener
su parte, se pasa de la sociedad salvaje a la sociedad bérbara. De repente hay
~iba a decir: una nueva relacién de produccién— nuevas instituciones econd-
mico politicas: manadas que pertenecen a individuos, pasturas que pertenecen
a comunidades o a individuos. Comienza a instaurarse la sociedad privada, -
pero una sociedad privada que todavia no estd garantizada por las leyes, y la
sociedad civil adopta entonces la forma de relaciones de patrén y cliente,
amo y servidor, familia y esclavo, etc.?* Y aqui hay por ende, como ven, toda
una mecdnica propiamente econdmica que muestra cémo, a partir de la socie-
dad civil, a partir del juego econémico que ésta hace posible y en cierto
modo abriga ¢n su seno, se produce toda una serie de transformaciones his-
téricas. El principio disociativo de asociacién es también un pririCipio de trans-
formacién histérica. Lo que constituye la unidad del tejido social es al mismo
tiempo lo que se erige en principio de la transformacién histérica y el desga-
rramiento perpetuo del tejido social. '

2V ¢ase ibid,, segunda y tercerz partes. Sobre estas cuatro etapas del desarrallo social, Michel
Foucault habia leido en especial ¢l libro de Ronald L. Meek, Fronomics and Ideology and Other
Essays, Londres, Chapman & Hall, 1967, pp. 34-40 [crad. esp.: Economia ¢ ideologiay otros ensa-
yos: estudios sobre el desarrollp del pensamiento econdmico, Barcelona, Ariel, 1972].

B Adam Ferguson, Esai sur lhistoire. .., ap. cit. (Desaint), t. [, segunda parte, cap. 2, p. 224:
“Entre Jas naciones que habiran esas comarcas o algunas otras parfes de las menos cultivadas de
lz Tierra, algunas deben principalmente su subsistencia a la caza, la pesea o Jos preductos natu-
rales del suelo. Estas sc molestan poco con la propiedad y apenas se encuentran en ellas algu-
nos esbozes de subordinacién o gobierno™ véase edicién de Gaurier, p. 182.

X Jbid (Desaing), t. 1, segunda parte, cap. 2, pp. 224 y 225: “Otras [naciones] poseen mana-
das y derivan toda su subsistencia de las pasturas. Estas saben qué son ka pobreza y la riqueza.
Conocen las relaciones de parrén y cliente, amo y servidor, y s las puede clasificar segiin [a mag-
nitud de su rigueza”; véase edicién de Gaurier, p. 182.
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En la teorfa del homo aconomicus de la que les hablé la vez pasada, [recor-
darin) que cl interés colectivo nacla de un juego necesariamente ciego entre
los diferentes intereses egoistas. Piies bien, ahora vamos a encontrar, con
referencia a fahistoria, esta misma cspecic de esquema de la totalidad por la
ceguera de cada uno, de la globalidad por la ceguera de cada uno. En sus
efectos globales, en su continuidad, en sus formas generales y recurrentes,
salvajes, barbaras, civilizadas, etc., 1a historla de ta humanidad no es orra
cosa que la forma perfectamente [gica, descifrable ¢ identificable, faserie de
formas.que se originan en iniclativas ciegas, intereses cgofstas y cdlculos que
Jos individuos no hacen sino referir a sf mismos. Multipliquen esos célculos

~alo latgo del tiempo, hdganlos intervenir, y entonces los economistas dirdn:
ganancia cada vez mis grande para toda la colectividad; Ferguson, en nom-
bre de la sociedad civil, dird: transformacién perpetua de la sociedad civil. Yo
no quiero decir: entrada de la sociédad civif en la historia, porque siempre est4
en ella, sino: moror de la historia en fa sociedad civil. El interés egoista, y por
consiguiente el juego econémico, introducirdn en Ia sociedad civil esa dimen-
sién por la cual la historia tienc una preseicia constante en ella, y los proce-
sos a través de los cuales la sociedad civil estd fatal y necesariamente involu-
crada en la historia. ' ) ;
Los hombres [dice Ferguson ¢én la pigina 336 del primer volumen; Michel
Foucault], al seguir el impulsa del momento y procurar remediar los inconve-
nientes que experimentan y disfrutar de las ventajas quie estdn a su alcance,
llegan a fines que no eran capaces de prever [...]. Como los demds animales,
dan libre curso a su naturaleza sin advertir susmetas. [....) Semejantes a ok vien-
tos que llegan de no se sabe qué lugar y soplan alll donde les place, las formas
de la sociedad civil s¢ remiten a un origen oscuro y lejana.??

s

¥ Adam Ferguson, Essai sur [#istaire. .., op. cir. (Desaing, ¢, [, tercera parte, cap. 2, pp. 336
¥ 337: “Los hombres, al seguir el impulso del momento y procurar remediar los inconvenien-
tes que experimentan o disfrutar de las ventajas que se presentan a su aleance, llegan a fines que
no eran capaces de prever, ni siquiera en la imaginacién. Y como los demds animales, dan libre
curso a su naruraleza sin adverrir su meta, [...] Semejantes a los vientus que vienen de no se
sabe qué lugar y soplan alli dondc les place, las formas de la socicdad se temiten a un origen
oscuro y lejano; nacieron antes que la filosofia, y €l instinio tuve mds parte en ellas que la razén”;
véase cdicién de Gautier, pp. 220 y 221.
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En resumen, entonces, los mecanismos que constituyen de mancra permanente
la sociedad civil y los que engendran constantemente la histotia en sus formas
generales son los mismos.

Con un andlisis como éste —que no es, insisto, mas que un cjemplo entre
los muy numerosos andlisis que se hicieron de la sociedad civil en los dltimeos
cincuenta afios del siglo xVI1I, o en todo caso entre fines de ese siglo y princi-
pios del siglo XIX— estamos, creo, frente a un cruce importante porque, [en
primer lugar,] comprobamos la apertura dc un dmbito de relaciones, de rela-
ciones sociales, de lazos entre los individuos, que constituyen, mds alld del
vinculo puramente econdmico, unidades colectivas y politicas, sin ser a pesar
de ello lazos juridicos: ni meramente econémicos ni meramente juridicos, impo-
sibles de superponer a las estructuras del contrato, del juego de los derechios
concedidos, delegados, enajenados, y diferentes también, en su naturaleza si.
no en su forma, del juege ccondmico; esto es lo que caracterizard a la socie-
dad civil. En segundo lugar, la sociedad civil es la articulacién de la historia con
el lazo social. La historia no viene a prolongar, como un puro y simple desa-
rrollo légico, una estructura jutidica dada en el inicio. No es tampoco el prin-
cipio de degeneracién que pueda hacer que, con respecto a un estado de natu-
raleza o a una situacién de principio dada, ciertos fenémenos negativos vengan
a enturbiar esa transparencia originati. Hay una creacién perpetua de la his-
toria sin degeneracién, una creacién que no es una consecuencia juridico légica
sino una formacién constante de nuevo tejido social, nuevas relaciones socia-
les, nuevas estructurds econdémicas y, por consiguicnte, nuevos tipos de gobierno.
Tercero y ultuno, la sociedad civil permite designar y mostrar una [vincula-
cién]” interna y compleja entre el lazo social y la relacién de autoridad bajo la
forma del gobierno. Estos tres elementos: apertura de un deminio de relacio-
nes sociales no juridicas, articulacion de la historia con el lazo sociat en una
forma que no es la de la degencracién y pertenencia orgdnica del gobierno al
lazo social y' de éste a la forma de autoridad, son los que deslindan la necién
de sociedad civil de 1) Hobbes, 2) Rousscau y 3) Montesquieu. A mi juicio se
entra en un sistema muy distinto de pensamiento politice que es, creo, el
pensamicnto o en todo caso a reflexién politica interna a una nueva tecnolo-

* Michel Foucault: relacign,
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gia de gobierno o a un nuevo problema planteado a las técnicas de gobierno,
a las tecnologfas de gobierno, por el surgimiento del problema econdémico.
Querrfa ir ahora muy rdpido para terminar, o mejor, para abrir una serie
de problemas. Por un lado, podran ver que con la nocién de sociedad civil
renemos un conjunto de cuestiones, problemas, conceptos, andlisis posibles
que permiten descartar el problema tedrico y juridico de la constitucién ori-
ginaria de la sociedad. Lo cual no quiere decir, desde luego, que no vaya a plan-
tearse el problema juridico del ejercicia del poder dentro de la sociedad civil:
se planteard, sf, pero en cierto modo al revés. En los siglos XvIT y XVl se tra-
taba de saber cémo podria recuperarse en el origen de la sociedad la ferma juri-
dica que limitara de antemano, en Ja ralz misma de esa sociedad, ¢l ejercicio
del poder. Ahora, al contrario, estanios frente a una sociedad en cuya existen-
cia hay fenémenos de subordinacién y, por lo tanto, fenédmenos de poder, y el

problema va a ser simplemente saber cémo reglamentar el poder, cémo limi-

tarlo dentro de una sociedad donde la subordinacién ya actia, Y asi se plan-
teard la cuestién que va a recorrer pricticamente todo el pensamiento politico
desde fines del siglo Xvill hasta nuestros dias: {la de las] relaciones de la socie-
dad civil y el Estado. Problema que, por supuesto, no podia formularse de
esta manera antes de la segunda mitad del siglo Xvill y que ahora se presentard
del siguiente modo: hay algo que ya estd dado y que es la sociedad. ;Qué puede
hacer el Estado en su estructura juridica y su aparato institucional, y cémo

“puede funcionar con respecto a clfa?

CAl respecto hay toda una serie de soluciones posibles que me limito a men-
cionar.”® El Estado puede aparecer como una de las dimensiones y formas de la
sociedad civil. Es el tema desarrollade por Jung-Stilling a fines del sigls xvii,
cuando dice: la sociedad tiene tres cjes, la familia, la casa o el dominio y el
Estado.?” O bien se hard un andlisis genético e histérico, digamos, que pode-

¥ Véase el articulo de Manfred Riedel, “Gesellschaft, hiirgeriche”, en Oto Brunner, Werner
Conze y Reinhart Koselleck (comps.}, Geschichiliche Grrmdbegnﬂi, 1, Stuttgart, E. Klett, 1975,
pp. 719-800, urilizado por Foucault.,

¥ Johann Heinrich Jung-Stilling (1740-1817), Die Grundlehre der Staatwirthschaft, Ma:burgo,
Neue akademische Buchhandlung, 1792 (ed. reciente: Kosnigstein/Ts., Scriptor-Verlag, 1978},
p- 680: “Das gescllschaftliche. Leben ist dreifach: 1) bezieht es sich auf-die Familie oder auf das
hitusliche Verhilenis, 2} auf das Zusammenwohnen der Hausviiter oder auf die biirgerliche
Gescllschaft, und 3) auf des Verhiltnis gegen die regierende Gewalr und ihre Geserze, das ist:
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mos encontrar en Bensen, por ejemplo, quien dird: es preciso considerar que la
sociedad civil ha pasado sucesivamente por tres estadios, el de [a sociedad fami-
liar, el de la sociedad civil propiamente dicha y el de la sociedad de Estado, la
sociedad estaral.” O bien, por tiltimo, el anlisis tipolégico que hallaremos en
Schlézer, que dice: es posible encontrar varios tipos de sociedad. Un tipo abso-
lutamente universal, vélido a lo largo del tiempo y sobre todo en la rotalidad
del espacio y la geografia del munde, esto es, [que] no puede haber sociedad
sin sociedad familiar. Y en la actualidad, agrega, hay un tipo de sociedad que es
la sociedad civil, que por su parte estd presente en todas las formas de conglo-
merado humano que hoy presenciamos. En cuanto al Estado, va a caracterizar
ciertas formas de la sociedad civil, las que nosotros conocemos.” Y estd Hegel,

auf die Staarsgesellschaft” [La vida social estriple: se refiere 1) a la familia o a |a relaciones del
hogar; 2} al vivir en comin por parte de los jefes de los hogares o a la sociedad civil; y 3) a la
conducta frente al poder gobernante y a sus leyes, esto es, a la sociedad del Estado); citado por
Manfred Riedel, "Gesellschaft, biirgerliche”, gp. cit., p. 753.

* Carl Daniel Heinrich Bensen (1761-1805), Systen der reinen und angewandsen Staarsiehre
Soir Juristen und Kameralisten, ¢ 1, Erlangen, Palm, 1804: “Unsere Staaten und ihre Bewohner
haben nur allmihlich ihre jetzige Form erhalten. Von der hiuvslichen Gesellschaft riickte nim-
lich das Menschengeschlecht zur biirgerlichen und von dieser zur Staawsgesellschaft fort” [Nuestros
Estados y sus habitanres han adquirido su forma actual sélo de manera paulatina. A partir de
la sociedad hogareiia, el género humano avanzsd, en efecro, a la burguesa, y de ésta a la sociedad
del Estade}; citado por Manfred Riedel, “Gesellschaft, biirgerliche”, op. cit., p. 754.

2 August Ludwig von Schlszer {1 735-]809), Stats-Anzgeigen, Gotinga, in der
Vandenhockschen Buchhandlung, 1792, . xvn, p. 354: “Alle bisher bekannt gewordenc
Menschenhaufen alter, mictier und neuer Zeiten, leben in den 3 Arten hituslicher Gesellschaf.
Alle ohne Ausnahme leben in biirgerlicher Gesellschaft, Und bei weitem die allermeiscen,
wenngleich nicht alle, leben in Seaats-Gesellschaft, oder unter Obrigkeit” [Todos los agrupa-
mientos humanos hasta ahora canocidos de la antigiiedad, de la Edad Media y de la moder-
nidad viven en los tres tipos de sociedad hogareia. Todas, sin excepcidn, viven en sociedad
civil. Y, por lejos, la gran mayorfa, aunque no todos, viven en la sociedad del Estado o bajo
auoridad]; citado por Manfred Riedel, “Gesellschaft, biirgerliche”, gp. rit., p. 754. Véase asi-
mismo Georges Gurvirch {comp.), Traité de seciologie, Parls, pUF, 1958, pp. 31 y 32, consul-

_ tado por Foucault: “Por medio de una simplificacién de las ideas de Leibniz, sus discipulos

—Nertelbladt, en primer lugar— opusieron el regimen socictatis o bloque de agrupamientos de
actividad variada, de preferencia econémica, al regimen civiratis o blogue de agrupamientos
locales que culminan en el Estado. Ese fue el origen de la oposicién entre la sociedad civil y
econdmica (biirgerliche Gesellschafi) y el Estado. Formulada por primera vez por el histariador
y'estadistico alemdn A. L, Schlizer, esta oposicidn sirvid de objeto de reflexién 2 muchos pen-
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desde luego —pero no voy a hablar de ¢l-, el Estado como conciencia de sf y
realizacién ética de la sociedad civil.*® 7

Bucno, no tengo tiempo para insistir en todo eso. Digamos, si les parece,
que en Alemania, por un montén de razones ficiles de adivinar, el andlisis de
la sociedad civil se hard en términos de oposicién y relacién {entre] ésta y el
Estado. Jamds se examinard la sociedad civil como no sea en funcién de su capa-
cidad de soportar un Estado, o sélo se la interrogard ¢n la medida en que el

Estado es, con respecto a ella, o el elemento contradictorio o, por el contra- .

rio, ¢l elemento revelador y algo asf como la verdad por fin realizada. En
Inglaterra, el andlisis de la sociedad civil se hard ~también por razones que
adivinardn con facilidad— no en términos de Estado, pues el Estado nunca fue
un problema para Inglaterra, sino de gobierho. Es decir que el problema serd
saber: si es cierto que la sociedad civil ya estd dada en su rotalidad, si es cierto
que asegura por si misma su propia sintesis, si es cierto que tiene una'suegré
de gubernamentalidad interna, ;qué necesidad hay de un gobicrno comple-
mentario? ;Es verdaderamente necesario un gobierno para la sociedad civil? Y
ésta es |a famosa cuestién que Paine plantcard a fines del siglo xviil y que de
una u otra manera va a recorrer la polftica inglesa al menos hasta nuestro
siglo: después de todo, 4la sociedad no podrfa existir sin gobierno o, en todo
caso, sin otro gobierno que ¢f creado espontdneamente por efla y sin que haya
necesidad de instituciones que de algin modo se hagan cargo de la sociedad
civil y le impongan coacciones que ésta no acepta? Cuestién que plantea Paine:

No hay que confundir sociedad y gobierneo. La sociedad es un producto de
nuestras necesidades, mientras que el gobierno es un producto de nuestras debi-

sadores alemanes, franceses y britdnicos durance la segunda micad del siglo xvii1 ¥ la primera
mitad del siglo x1x”.

N Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechis, Berin, Libtairie

Nicolai, 1821, tercera parte, seceidn 11, §§ 182-256 (crad. fr.: Principes de la philosophie du
dreit, trad. de R. Derathé, Pards, Vrin, 1975, pp. 215-257} [trad. esp.: Principios de la filosofia
delderecho o derecho naturaly ciencia politica, Buenos Aires, Sudamericana, [1973]. Véase Manfred
Riedel, “Gesellschaft, biicgerliche”, ap. ¢it., pp. 779-783, asi como Jean Hyppolite, "La con-
ception hégélienne de U'Erat”, en Cabiers internasionanx de sociologie, 1. 11, 1947, p. 146, y Bernard
Quelquejeu, La Volonté dans [z philosophie de Hegel, Paris, Seuil, col. L'Ordre philosephique,
1973, a los que vemiten las notas de Michel Foucaul.
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‘lidades. [...] La sociedad alienta Ja relacién, el gobierno crea diferencias. La
sociedad es un patrono [en el sentido ingles del término, un protecror; Michel
Foucault], ¢l gobierno, un punidor. En todas las circunstancias, la sociedad es
una bendicién. El gobierno no es,  lo sumo, mds que un mal necesario, y en
el peor de los casos es intolerable.”’

En Francia, ¢l problema no se formulard ni en Jos «érminos ingleses ni ¢n los
términos alemanes.* Lo que va a plantearse no es tanto el problema “gobierno
con respecto a soctedad civil” o ¢l problema “Estado con respecto a sociedad
civil”. Por razones politicas e histéricas que también son conocidas, serd otra
la manera de plantearlo, Se tratard de la clestién del tercer estado como pro-

blema politico, como problema teérico, cotno problema histdrico hasta media-

dos del siglo xix: la idea de la burguesfa, en cuanto fuc el elemento vecror y
portador de la historia de Francia desde la Edad Media hasta el siglo x1x,> es

. +
¥ Thomas Paine, Common Sense Addressed ta the Infiabitants of America. .., Filadelfia,
W. & T. Bradford, 1776 (trad. [r.: Sens commun, ouvrage adressé aux Américains, precedido
de Théorie et prarique des droits de Ihomme, ad. de F-X. Lanthenas, Refines, R. Vatan, 1793,
p. 165) [u=d. esp.: £l sentido comtin y otros escrieos, Madrid, Fecnos, 1990). Véanse el Libro de
Harry K. Girvew, From Wealth 10 Welfare: The Evolurion of Liberalion, Stanford, Stanford University
Press, 1950, p. 44, que Foucault leyd para préi:ai'ar este curso, y Pierre Rosanvallon, Le Capitalisme
utopique, op. cit., p. 144. Si bien Tl_lomas Paine (1737-1809) es en verdad de origen britdnico,
conviene aclarar, de todos modos, que Coritmon Sense se publicd earoree meses despuds de su
instalacion en América y que ¢l libro, escrito a-solicitud de Benjamin Franklin, traduce las
aspiracion¢s del pueblo norceameticano a comicnzos de la Guerra de fndependencia.

* Michel Foucault se aparta aqui del manuscrico, pp. 20 y 21:

“En Francia, el problema sc transfiri6, antes bien, al debate sobre la necesidad de una
Declaracién de los Derechos del Hombre.

Derechos del hombre: nocién compleja que vehiculiza la idea jurldica de un dereche naru-
ral que el pacro politico tiene la funcién de garantizar {p. 21] y la idea de condiciones impues-
tak por la socicdad al Estado para permitisle existir y reconocerle una legitimidad. )

Esta préctica de los derechos del hombre se refiere a una concepeidn de la democracia: Los
liberales, segtin el esquema inglés, opondrin a eilo, mds bien, la idea de que las liberrades son
lo que queda una vez que se ha delimitado la accién del gobicrno, que no debén fijarse como
derecho ‘antes de la entrada en politica’, sino alcanzarse, conservarse, ampliarse por medie de
transacciones, garantias, un sistema electoral, una opinidn, etcétera.”

_ 3 Vease Michel Foucault, “/ faset défendre la sociéed,” Cours an Collége de France, 1975-1976,
ed. de Mauro Bertani y Alessandro Fontana, Paris, Gallimard/Seuil, col. Hautes Erudes, 1997,
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en ¢l fondo una manera de plantear el problema de la sociedad civil y del
gobierno, y del poder con respecto a la sociedad civil. Filésofos alemanes,
analistas politicos en Inglaterra, historiadores en Francia, lo que vamos a encon-
erar, creo, s siempre ese mismo problema de la sociedad civil como problema
politico y reorfa politica fundamencales.

El otro aspecto, y con esto rerminaré el curso de este aiio, se refiere a que,

desde luego, con la idea de sociedad civil tenemos una redistribucién o una
especie de recentramiento y descentramiento de la razdn gubernamental de la
que ya traté de hablarles el afio pasado. Recordemos, si quicren, el problema
general. Me parece que, a partir del siglo XvI, y por otra parte ya en’la Edad
Media, vemos surgir la cuestidn [siguiente]: el ejercicio del poder, esa pric-
tica de un modo u otro muy peculiar a'la que los hombres no pueden esca-
par o sélo escapan por momentos, instantes, procesos singulares y actos indi-
viduales o colectivos, que plantean al jutiSta y al historiador toda una serie
de problemas, ese ejercicio del poder, ;c6mo se lo puede reglamentar y medir
en quien gobierna? Pues bien, digamos de una mancra muy general, muy
global, que durante largo tiempo la idea de reglamentar, de medir y por con-
siguiente de limitar el ejercicio indefinido del poder se buscé por el lado de
la sabiduria de quien gobernara. Sabiduria, ésa cra la vieja respuesta. Sabiduria
quiere decir gobernar segiin el orden de las cosas. Quiere decir gobernar segtin
el conacimiento de las leyes humanas y divinas. Quiere decir gobernar de
acuerdo con las preseripciones de Dios. Quiere decir gobernar segin lo que
¢l orden general de las cosas divinas y humanas puede prescribirnos. En otras
palabras, cuando f)or entonces se procuraba sefialar en qué debla ser sabio el
soberano, cuando se intentaba saber en qué debfa consistir su sabiduria, en
el fondo se intentaba ajustar el gobierno a la verdad. Verdad de! texto reli-
gioso, verdad de la revelacién, verdad del orden del mundo: ése debfa ser el
principio de reglamentacidn, o mejor, de ajuste del ejercicio del poder.

A partir de los siglos Xv1 y XVII —esto es lo que traté de mostrarles el afio
pasado—, me parece que el ajuste del ejercicio del poder ya no se hace de con-
formidad con la sabidurfa sino segtin el célculo, cs decir, el cdleulo de las fuer-
zas, de las relaciones, de las riquezas, de los factores de poder. Entonces, ya no

clase del 10 de marzo de 1976, pp. 193-212 [trad. esp.: Defender la sociedad. Curso en el Collége
de France (1975-1976), Buenos Aires, Fondo de Cultura Econémica, 2000, pp. 197-215].
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se procura ajustar el gobierno a la verdad, se procura ajustarlo a la racionalidad.
E! ajuste del gobierno a la racionalidad constituye a mi juicio lo que podriamos
llamar las formas modernas de la tecnologia gubernamental. Ahora bien, ese
ajuste a la racionalidad adopté dos formas sucesivas, y aquf también esque-
matizo mucho: La racionalidad que se toma como vara para ajustar el poder
puede ser la racionalidad del Estado entendido como individualidad soberana.
La racionalidad gubernamental, en ese momenrto ~cstamos en la época de la
razén de Bstado—, es la racionalidad del soberano mismo, la racionalidad de
quien puede decir “yo, el Estado” [ “mei, [Etat’}. Lo cual planteaba, claro
estd, una seric de problemas. Ante todo, ;quién es ese “yo” [mod] e incluso ese
“yo” (je] que refiere la racionalidad del gobierno a su propia racionalidad de
soberano que maximiza su poder? Y tenemos la cuestién juridica del con-
trato. También una cuestién de hecho: ;cédmo se puede ejercer esa racionali-
dad del soberana que pretende decir “yo”, cuanda se trata de problemas como
tos del mercado o, de manera genéral, los procesos econémicos,.en que la racio-
nalidad no sélo se libra perfectamente de una forma unitaria, sino que la excluye
por completo, y junto con ella excluye la mirada desde arriba? De ahi surge
un nuevo problema, paso a una nueva forma de racionalidad como indicador
de ajuste del gobierno, Ahora no se trata de ajustar el gobierno a la racionali-
dad del individuo soberano que puede decir “yo, el Estado”, (sino] a la racio-
nalidad de quicnes son gobernados, quienes lo son camo sujetos econdmicos
y, en términos més generales, como sujeros de interés —interés en el sentido
mis general de la palabra-, [a] la racionalidad de esos individuos en cuanto,
para satisfacer esos intereses en el sentido general de la palabra, utilizan una
scrie de medios, y los utilizan como quicren: esa racionalidad de los goberna-
dos es la que debe servir de principio de ajuste a la racionalidad del gobierno.
Esto ¢s, me parece, lo que caracteriza la racionalidad liberal: cémo regular el
gobierno, el arte de gobernar, ¢c6mo [fundar]* el principio de racionalizacién
del arte de gobernar en el comportamiento racional de los gobernados.
Ahf estd a mi entender el punto de divisién, la transformacién importante

" que traté de localizar, lo cual sin embarpo no significa —ejos de ello- que la

racionalidad del Estado-individuo o del individuo soberano'que puede decir
“yo, el Estado” sea abandonada. Podemos decir incluso, de manera global, gene-

* Michel Foucault: encontrar.
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ral, que todas las politicas nacionalistas, las politicas estatales, etc., van a ser
politicas cuyo principto de rdcionalidad se ajustard a la racionalidad o, si se
quiere, en otras palabras, al interés y la estrategia de los intereses del indivi-
duo soberano o del Estado en cuanto constituye una individualidad sobe-
rana. Del mismo modo, podré decirse que <l gobicrno que se ajusta a la ver-
dad no es tampoco algo que haya desaparecido. Después de todo, ;qué es en
definiriva algo como el marxismo, st no la bisqueda de un tipo de guberna-
menralidad que se ajustard, por supuesto, a una racionalidad, pero una racio-
nalidad que no se presenrard tanto como la racionalidad dc los intereses guber-
namentales sino como la racionalidad de una historia que se manifiesta poco
a poco como verdad? Y en este aspecto vemos en el mundo moderno, ¢l que
conocemos desde el siglo X1x, toda una serie de racionalidades gubernamen-
tales que se encabalgan, se apoyan, se rebaten, se combaten unas @ otras. Arte
de gobernar en la verdad, arte de gobernar en la racionalidad del Estado sobe-
rano, arte de gobernar cn la racionalidad de los agentes econémicos y, de una
manera mds general, arte de gobernar cn la racionalidad de los mismos gober-
nados. Y todas esas diferentes artes de gobernar, esas distintas manesas de cal-
cular, racionalizar, regular ¢l arte de gobernar, al superponerse unas con otras,
van a constituir a grandes rasgos el objeto del debate politico desde el siglo xmx.
:Qué es la politica, en definitiva, si no el juego de esas diferentes artes de gober-
nar con sus diferentes ajustes v, a la vez, el debate que ellas suscitan? Es ahf,
-me parece, donde nace la politica. Bueno, hasta aqui legamos. Gracias.”

* (Sigue cirrsa algarabia) Michel Foucauls responde brevemente 3 una serie de preguntas
puntuales y, en un momento dado, pregunta a su vez a alguien si tiene “copias mecanografia-
das de los cursos que hice el afio pasado y los afios anteriores”, “porque yo —dice— no tengo nada”.

Resumen del curso*

El curso de este afio se dedictd finalmente, en su totalidad, a lo que s6to debia
ser su introduccidn. El tema seleccionado era, entonces, la “biopolftica”; yo
entendfa por cllo la manera como se ha procurado, desde el siglo xviit, racio-
nalizar los.problemas planteados a la practica gubernamental por los fenéme-
nos propios de un conjunto de seres vivos constituidos como poblacién: salud,
higiene, natalidad, longevidad, razas... Es sabido el lugar creciente que esos
problemas ocuparon desde el siglo XIX, y se conoce también cudles fueron las
apuestas politicas y econdmicas que han representado hasta nuestros dias.

Me pacece que no se puede disociar csos problemas del marco de raciona-
lidad polftica dentro del cual se manifestaron y adquirieron su agudeza. A saber,
cl “liberalismo”, pues fue con respecto a éste que aquéllos tomaron la apariencia
de un desafio. En un sistema preocﬁpado por respetar a los sujetos de derecho
y lalibertad de iniciativa de los individuos, ;come puede comarse en cuenta el
fenémeno “poblacién”, con sus efectos y sus problemas especificos? ;En nom-
bre de qué y de acuerdo con qué reglas se lo puede manejar? El debate susci-
tado en Inglaterra a mediados del siglo XX con respecto a la legislaciéh sobre
la salud puiblica puede servir de ejemplo.

:Qué hay que entender por “liberalismo”? Me he basado en las reflexiones de
Paul Veyne sobre los universales histdricos y la necesidad de poner a prueba

* Michel Foucault, "Résumé du cours”, publicado en el Arnnuaire du College de France,
79" année, Histoire des systémes de pensée, année 1978-1979, 1979, pp. 367-372. Reeditado en
Michel Foucaule, Dits ez Ferits, 1954-1988, 4 vols., ed. de Daniel Defert ¥ Prangois Ewald con
la colaboracién de Jacques Lagrange, Parfs, Gallimard, col. Bibliothdque des sciences humai-
nes, 19%4; véase vol. 3, ndm. 274, pp. §18-825.
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un método nominalista en historia. Y, con la recuperacién de una serie de elec-
ciones metodalégicas ya hechas, no intenté analizar el “liberalismo” como una
teorfa ni como una ideologia, y menos adn, desde luego, como una manera
de “representarse” de la “sociedad”, sino como una préctica, es decir, como una
“manera de acruar” orientada hacia objetivos y regulada por una reflexién con-
tinua. El liberalismo debe analizarse entonces como principio y métoedo de
racionalizacién del ejercicio del gobierno: una racionalizacién que obedece
—y ésa es su especificidad— a la regla interna de la economia maxima. Mientras
que cualquier racionalizacién del ejercicio del gobierno apunta a maximizar
sus efectos con la mayor disminucién posible de su costo (entendido en el sen-

tido politico no menos que en el sentide econémico), la racionalizacién libe-

ral parte del postulado de que el gobierno (no se trata, claro estd, de la insti-
tucién “gobierno”, sino de la actividad que consiste en regir la conducta de
los hombres en un marco y con instrumentos estatales) no podria ser, por s
misimo, su propio fin. No tiene en si su razén de ser, y su maximizacién, aun-
que se diera en las mejores condiciones posibles, no debe ser su principio regu-
lador. En este aspecto, el liberalismo rompe con la “razén de Estado” que, desde
fines del siglo xv1, buscaba en la existencia y el fortalecimiento del Estado el
fin capaz de justificar una gubernamentaiidad creciente y reglamentar su desa-
crollo. La Polizeiwissenschaft desarrollada por los alemanes en el siglo xviil, ya
fuera porque les faltaba una gran forma estaral o, rambién, porque la estre-
chez de los recortes territoriales les daba acceso a unidades mucho mis facilmen-
te observables con los instrumentos técnicos y conceptuales de la época, se
basaba siempre en este principio: no se presta una atencién suficiente, dema-
siadas cosas se escapan, dominios demasiado numerosos carecen de regulacién
y reglamento, el arden y la administracién faltan; en sintesis; se gobierna dema-
siado poco. La Polizeiwissenschaft es la forma adoptada por una tecnologia
gubernamental dominada por ¢l principio de la razén de Estado, y en cierto
modo, toma en cuenta “con toda naturalidad” los problemas de la poblacién,
que debe ser lo mds numerosa y activa posible, en beneficio del vigor det Estado:
salud, naralidad e higiene encuentran en ella, sin inconvenientes, un lugar
importante.
Por su parte, el liberalismo estd atravesado por cste principio: “Siempre se
gobierna demasiado” o, al menos, siemipre es necesario suponer que se gobierna
demasiado. La gubernamentalidad no debe ejercerse sin una “critica”, mucho
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mds radical que una prueba de optimizacién. No debe interrogarse (inicamen-
te sobre los mejores medios de alcanzar sus efectos (o los menos costosos), sino
sobre la posibilidad y [a legitimidad misma de su proyecto de alcanzarlos. La
sospecha de que siempre se corre ¢ riesgo de gobernar demasiado estd habi-
tada por la pregunta: ;por qué, entonces, habrd que gobernar? Eso explica el
hecho de que la critica liberal apenas se aparte de una problemérica, nove-
dosa en la época, de la “sociedad”; en nombre de ésta se procurard saber por
qué es necesario que haya un gobierno, pero rambién en qué aspectos se puede
prescindir de €l y en qué 4mbitos su intervencién es indtil o perjudicial. La
racionalizacién de la précrica gubernamental, en términos de razén de Estado,
implicaba su maximizacién en condiciones dptimas, en la medida en que la
existencia del Estado supone de inmediato el ejercicio del gobierno. La refle-
xién liberal no parre de la existencia del Estado para encontrar en el gobierno
el medio de alcanzar (asteindre]* ese fin que aquél serfa para sf mismo, sino
de la sociedad, que resulta mantener una relacién compleja de exterioridad e
interioridad con respecto al Estado. Es ella —en concepto, a la vez, de condi-
cién y fin dlrimo- la que permirte dejar de plantear el interrogante ;cé6mo

" gobernar lo mis posible y al menor costo?, 'y hacer, en cambio, esta pre-

gunta: jpor qué hay que gobernar? Es decir: ;qué es lo que hace necesaria la
existencia de un gobierno,’y qué fines debe perseguir éste, en lo concerniente
a la socicdad, para justificar esa existencia? La idea de sociedad es.lo que per-
mite desarrollar una recnologfa de gobierno a partir del principio de que, en
sl mismo, éste ya estd “de mds”, “en exceso”,** o al menos que viene a sumarse
como un complemento al que siempre puede y debe preguntarse si es nece-
sario y para qué sirve.

En vez de hacer de la distincién entre Estado y sociedad civil un unijversal
histérico y politico que puede permitir examinar todos los sistemas concre-
tos, es posible tratar de ver en ella una forma de esquematizacién propia de una
tecnologfa especifica de gobierno.

* En la edicién de los Dits er Forits, op. ¢it., dice artendre [esperar].
** Esta parte de Ia frase, que aqui es: 2 partir dy principe gu'il ess déja. ., figura en ibid,
cOmo 4 partir du principe qu'étans di. ..
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No puede decirse, por tanto, que el liberalisimo sea una utopia jamds reali-
zada, salvo que su micleo se sittie en las proyecciones de sus andlisis y las cri-
ticas que se vio en la necesidad de formular. No es un suefio que tfopicza con
una realidad y no logra inscribirse en ella. Constituye —y ésa es la razén de su
polimorfismé y de sus recurrencias— un iristrumento crftico de la fealidad: de
una gubernamentalidad anterior, de la que intenta deslindarse; de una guber-
namentalidad actual que procura reformar y racionalizar mediante una dis-
minucién de sus pretensiones; y de una gubernamentalidad a la que se opone
y cuyos abusos quicre limitar. De rodo que podremos encontrar el liberalismo,
en formas diferentes pero simultdneas, como esquema regulador de la practica
gubernamental y rema de oposicién a veces radical. El pensamiento polftico

inglés, a fines del siglo XVill y en la primera mitad del siglo XIX, es muy carac- -

terfstico de esos usos muiltiples del fiberalismo. Y lo son mds particularmence
atin las evoluciones o ambigiiedades de Bentham y sus partidarios.

Es indudable que en la critica liberal el mercado como realidad y la eco-
nomfa politica como teoria tuvieron un papel de importancia. Pero, como lo
confirmé el importante libro de I Rosanvallon,* el liberalismo no es ni su con-
secuencia ni su desarrollo. El mercado desempefié mis bien, en esa ctitica libe-
ral, el papel de un “test”, un lugar de cxperiencia privilegiada donde se podian
identificar los cfectos del exceso de gubernamenralidad e incluso apreciar su
importancia: el andlisis de los mecanismos de la “escasez” o, en lineas mds gene-
ralcs, del comercio de granos a mediados del siglo XVl tenia ¢l objetivo de
mostrar a partir de qué punto gobernar era siempre gobernar demasiado. Y
ya se tratara del cuadro de los fisidcratas o de l4 “mano invisible” de Smith, y
por lo tanto de un andlisis que apunta a hacer visible, cn la forma de la “evi-
dencia”, la formacién del valor y la citculacién de las riquezas o, al contrario,
de un andlisis que supone la invisibilidad intrinsecs del lazo entre la bds-
queda de la ganancia individual y el incremento de Ja riqueza colectiva, de
todas maneras la economia muestra una incompatibilidad de principio entre

* Pierre Rosanvallon, Le Cﬂpita!r'sme: wtopique; critigue de ['idéologic dconomique, Parls,
Seuil, col. Sociologie policique, 1979 [trad. esp.: Ff capitalismo utdpice, Buenos Aires, Nueva
Visidn, 2006].
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el desenvolvimiento Sptimo det proceso econémico y una maximizacién de
los procedimientos gubernamentales. Por eso, mds que por el juego de los con-
ceptos, los cconomistas franceses o ingleses del siglo XV11i se apartaron del mer-
cantilismo y el cameralismo, e hicieron que la reflexién sobre la practica eco-
némica escapara a la hegemonifa de la razén de Estado y la saturacién debida
a la intervencién gubernamental..Al utilizarla como medida del “gobernar
demiasiado”, la sicuaron “en el limite” de la accidn gubernamental.

Sin duda, cl liberalismo no deriva mds de una reflexién jurfdica que de un

“andlisis econdmico. Lo que le dio origen no es la idea de una sociedad politica

fundada en un lazo contractual. Pero, en Ja busqueda de una tecniologia libe-
ral de gobierno, se puso de manifiesto que la regulacién a través de la forma

. juridica constitufa un instrumento mucho mis eficaz que la sabidurfa o Ja mode-

racién de los gobernantes. (Los fisidcratas, por su parte, a tafz de su descon-
fianza con respecto al derecho y la institucién juridica, solfan antes bien bus-
car ¢sa regulacién en ] reconocimiento que un déspota podia otorgar al peder
institucionalmente ilimirado de las leyes “naturales” de la economia, que se le
imponfan como una verdad evidente.) El liberalismo no buscéd dicha regula-
cién en la “ley” por un juridicismo que le fuera natural, sino porque la ley define
formas de intervenciones generales cxcluyentes de medidas particulares, jindi-
viduales y excepcionales, y porque’la participacién de los gobernados en la
elaboracién de la ley, en un sistema parlamentario, constituyc ¢l modo mds
eficaz de economia gubernamental. El “Estado de derecha”, el Rechisstaat, cl
rule of law y la organizacién de un sistema parlamentario “realmente represen-
tativo” son por lo tanto, a comienzos del siglo XIX, parte integrante def libera-
lismo; pero asi como la economia politica utilizada en un principio como cri-
terio de la gubernamentalidad excesiva no era liberal ni por naturaleza ni por
virtud, ¢ incluso no tardé en inducir actitudes antiliberales (ya fuera en la
Nationalskonomie decimondnica o en las economfas planificadas del siglo xx),
la democracia y el Estado de derecho no fueron forzosamente liberales, ni et
liberalismo necesariamente democritico o apegado a las formas del derccho.
Mis que una doctrina mds o menos coherente, mis que una politica a la
busqueda de una serie de metas definidas con mayor o menor precisidn, esta-
rla tentado de ver en el liberalismo una forma de reflexién critica sobre la
préctica gubernamental; esa critica puede proceder del interior o del exterior,
y puede apoyarse en tal o cual teorfa cconémica o referirse a tal o cual sistema
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jurfdico sin vinculo necesario y univoco. La cuestion del liberalisme, enten-
dida como cuestién del “gobernar demasiade”, fue una de las dimensiones cons-
tantes de ese fenémeno reciente en Europa y aparecido inicialmente, al pare-
cer, en Inglaterra, a saber, la “vida politica”; esa cuestidn es incluso un® de sus
elementos constituyentes, si es cierto que la vida politica existe cuando la
prictica gubernamental estd limitada en su exceso posible por el hech© de ser
objeto de un debate piblico con referencia a su “bien o mal”, su “demasiado
o demasiado poco’.

Desde luego, no se trata aqui-de una “interpreracién” que se pretenda exhaus-
tiva, sino de un plano de andlisis posible, ¢l de la “razén gubcmamemfalns es
decir, de esos tipos de racionalidad que se ponen en accién en los procedi-
mientos por cuyo intermedio sc dirige la conducra de los hombres'a UaV.éS de
una administracién estatal. Procuré llevar a la practica un andlisis s¢mejante
con dos ¢jemplos contempordneos, el liberalismo alemdn de los afios 1948-

1962 y el liberalismo norteamericano de lz Escuela de Chicago. En ambos

casos, el liberalismo se presentd, en un contexto muy definido, come una cri-
tica de la irracionalidad caracterfstica del exceso de gobierno, y como el retorno
a ana tecnohogia bt pomemno fraga, seghn havia Girns Frankin.

- . ;o . - . L
Ese exceso era en Alemania el régimen.de guerra, ¢l nazismo, pere, mas

all4, también un ripo de economfa dirigisca y planificada, producto del peri-
odo 1914-1918 y la movilizacién general de recursos y hombres; era asimismo
el “socialismo de Estado”. De hecho, el liberalismo alemin de la segunda
posguerra fue definido, programado ¢ incluso, hasta cierto punto, aplicado por
hombres que, a partir de los afios 1928-1930, habfan pertenccido a |2 Escuela
de Friburgo (o at menos encontraban en ella una fuente de inspiraéié“) Y s¢
expresaron mas adelante €n la revista Omfo. En el punte de cruce de la filoso-
ffa neokantiana, la fenomenologfa de'Husserl y fa sociologia de Max Webcr,
cercanos en algunos aspectos a los economistas vieneses, interesados ent fa CO“"?’
lacién manifestada en la historia entre procesos econémicos y esfructuras
juridicas, hombres como Eucken, W. Répke, Franz Bshm y Von RUSTO‘."" des-
plegaron sus criticas en tres frentes politicos diferentes: socialismo soviérico,
nacionalsocialisme y politicas intervencionistas inspiradas por Keynes: pero
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se dirigfan a lo que consideraban como un adversario dnico: un tipo de gobierno
ccondmico sistemdticamente ignorante de los mecanismos de mercado, los Gni-
cos capaces de asegurar ln regulacién formadora de los precios. El ordolibera-
lismo, en'su trabajo sobre los remas fundamentales de la tecnologfa liberal de
gobierno, traté de definir lo que podia ser una econemia de mercado, organi-
zada (pero no planificada ni dirigida) dentro de un marco institucional y juri-
dico que, por un lado, brindara las garantfas y limitaciones de la ley y, por otro,
asegurara que la libertad de los procesos econémicos no produjera distorsio-
nes sociales. La primera parte del curso s¢ consagré al estudio de ese ordoli-
beralismo, que inspiré la eleccién econémica de la politica general de la Repuiblica
Federal Alemana en la época de Adenauer y Ludwig Erhard.

La segunda parte del curso se dedicé a algunos aspectos de lo que se-deno-
mina neoliberalismo norteamericano: el que suele situarse bajo el signo de la
Escuela de Chicago y que también se desarrolld como reaccidna ese “gober-

. nar demasiado” que a su entender representaban, desde Simons, la polftica

del New Deal, la planificacién de guerra y los grandes programas econémicos
y sociales implementados durante la mayor parte de la posguerra por los gobier-
nos demdcratas. Como en ¢l caso de los ordoliberales alemanes, la critica plan-
teada en nombre del liberalismo econémico se apoya en la autoridad del peli-
gro representado por la inevitable secuencia: intervencionisme ¢conémico,
inflacién de los aparatos gubernamentales, exceso de administracién, buro-
cracia, Aigidizacidn de todos los mecanismos de poder, al mismo tiempo que
generacién de nuevas distorsiones econémicas, inductoras de nuevas inter-

-venciones. Pero o que desperté la atencién de ese neoliberalismo norreame-

ricano fuc un movimiento completamente opuesto a lo que encontramos en
la economia social de mercado de Alemania: mientras ésta considera que la
regulacién de los precios por el mercado —inico fundamento de una econo-
mfa racional- es tan frigil que es preciso sostenerla, ajustarla, “ordenarla” a
través de una politica interna y vigilante de intervenciones sociales {que implica
ayudas a los dcsempleados, cob_ertura de las necesidades de salud, una poli-
tica de vivienda, etc.), ese neoliberalismo norteamericano procura mis bien
extender la racionalidad del mercado, los esquemas de andlisis que ésta pro-
pone y los criterios de decisién que sugiere a 4mbitos no exclusiva o no pri-
mordialmente econémicos. Asl, la familia y la natalidad; asi, i2 delincuencia
y fa politica penal.



366 NACIMIENTO DE LA BIOPOLITICA

Lo que deberia estudiarse ahora, entonces, ¢s la manera como los perlc‘
mas especificos de la vida y la poblaciédn se plantearon en el marco de und ¥¢&
nologia de gobierno que, sin haber sido siempre liberal -lejos de ello> 11©
dejé de estar recorrida desde fines del siglo XVill por la cuestién del liberalisS™e:

* X %k

El seminario se-consagré este afio a la crisis del pensamiento jurfdico <™ los
dltimos aiios del siglo XIX. Algunas exposiciones fucron realizadas por Fragois
Ewald (sobre el derecho civil), Catherine Mevel (sobre el derecho publico ¥
administrativo), Eliane Allo (sobre el derecho a la vida en la legislacién ipfan-
til), Nathalie Coppinger y Pasquale Pasquino {sobre el derecho penal), Alexandie
Fonrana (sobre las medidas de seguridad) y Frangois Delaporte y Anne-Marie
Moulin (sobre la policfa y la politica de salud).

Situacién del curso

Desde la primera clase, este curso se presenta como la continuacién dirccta
del precedente. Al anunciar su intencidn de proseguir lo que habfa comen-
zado a decir el afio anterior, Foucault aclara ante todo la eleccién de método
que gobierna su andlisis' y luego resume las dltimas clases, dedicadas al
gobierno de la razén de Estado y a su critica a partir del problema de los
granos. En el siglo xviit, el principio de limitacidn externa de |2 razén de
Estado, que constitufa el dereche, fue sustituido por un principio de limi-
tacién interna, con la forma de la economfa.? La economia politica, en efecro,
lleva en su seno la exigencia dc una aurtolimitacién de Ja razén gubernamental,
fundada en ¢l conocimicnto del zursa natural de las cosas. Marca, por lo
tanto, la jrrupcién de uha nieva racionalidad en el arte de gobernar: gober-
nar menos, por deseo de eficacia mdxima, en funcidn de la natutahdad de
los fendmenos.en cuestién. Es esraspbernamentralidad. ligada en aLesferza
de autolimiticién permanente a la cuestién de la verdad, la que Foucault
llama “liberalismo”. El objeto del curso es entonces mostrar en qué aspecto
éste constituye la condicién de inteligibilidad de {a biopolitica:

Con el surgimiento de la econom(a polltica y la introduccidn del principio limi-
tativo en la misma préctica gubernamental, se efectda una sustitucién impor-

"' En &l mahuserio del curso, Foucaulr aclara cusles son los efectos politicos de sus cleccio-
nes mclodoléglcas Véase Miche! Foucault, Séenrité, rerritaive, popularion. Cours an Collige de
France, 1977-1978, ed. de Michel Senellart, Parfs, Gallimard/Seuil, col. Haures Etudes, 2004,
¢lase del B de febrero de 1978, pp. 123y 124, nota * (trad. esp.: Seguridad, territoriv, poblacién.
Curso en el Collige de France ([977r1978) Buenos Aires, Fondo de Cultira Econdmica, 2006,
pp- 144-146, nota ™).

2 En el manuscrito sobre el “gobierno” que sirve de introduccién al seminario de 1979,

Foucaulr describe ese pasaje comao “el gran desplazamiente de la veridiceién juridica a fa veri-
diccidn epistéimica”,

367
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tante o, mejor, una duplicagidn, pues los sujetos de derecho sobre quienes se.
gjerce la soberania politica aparccen como una poblacién que un gobierno
debe manejar.

Allf tiene su punto de partida la linea de organizacién de una “biopoli-
tica”. Pero ;cémo no advertir que sélo hay en ello una parte de algo mucho més
grande, y que [es] esa nueva razén gubernamental?

Estudiar el liberalismo como marco general de la bioPolftica.3

El plan anunciado es ¢l siguiente: estudiar ante todo el liberalismo en su for-
mulacién original y sus versiones contemporineas, alemana y norteameri-
cana, y luego abordar el problema de la polftica de la vida.? En los hechos,
s6lo se cumplird la primera parte de este programa, pues Foucaulr se ve en la
necesidad de desarrollar su anlisis del neoliberalismo alemén con m4s exten-
sién de la prevista.” Ese interés en la economia social de mercado no obe-
dece dnicamente al cardcrer paradigmirico de la experiencia alemana. Se
explica asimismo por razones de “moralidad critica” frente a “esa especie de
laxismo” que constituye, en opinién de Foucault, una “critica inflacionaria
del Esrado™ dispuesta a denunciar el fascismo en el funcionamiento de los
Estados democraticos occidentales.® Asf, 1a “cuestién alemana” queda situada
en el corazdn de las cuestiones metodolégicas, histdricas y pol ticas que for-
man la trama del curso.

La segunda y la tercera clases (17 y 24 de enero de 1979) estdn consagra-
das al estudio de los rasgos especificos del arte liberal de gobernar, tal como se
perfila en el siglo XviiL. En ellas, Foucault explicita en primer lugar ¢l lazo entre
verdad y gubernamentalidad liberal, a través del andlisis del mercado como

3 Michel Foucault, manuscrito de la primera clase. Viéase supra, clase del 10 de enero de
1979, p. 39, nota *.

4 Ibid, pp. 39 y ss. Bl plan aqui esbozado se precisa (¥ de ese modo se aclara de manera
retrospectiva) mds adelante: véase supra, clase del 31 de enero de 1979, p. 96 v 97.

3 Véase supra, comienzo de la clase del 7 de marzo de 1979, p. 217: “en un comienzo tuve
en verdad la intencién de hablarles de biopolitica, pero después, como las cosas son lo que son,
resulea que terminé por hablarles exrensamente —demasiado excensamente, tal vez— del neoli-
beralismo, y ademis del neoliberalismo en su forma alemana®, Véase también el “Resumen del
curso” de este volumen, p. 359: “El curso de este afio se dedicé finalmente, en su totalidad, a
lo que s6lo debla ser su introduccién”,

$Véase supma, clase del 7 de marzo de 1979, pp- 220-224.
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dmbito de veridiccién, y precisa las modalidades de limitacién interna que ema-
nan de ¢, De ese modo pone de manifiesto dos caminos de limiracién del poder
ptiblico, correspondientes a dos concepciones heterogéneas de la {ibertad: el
camino axiomdtco revolucionario, que parte de los derechos del hombre
para fundar el poder soberano, y el camino radical utilitarista, que parte de la
prictica gubernamental para definir, en términos de utilidad, el limite de com-
petencia del gobierno y la esfera de independencia de los individuos. Caminos
distintos, pero no excluyentes entre si. A la luz de su interaccién estratégica
conviene estudiar la historia del liberalismo europeo desde el siglo X1x. Y ella
también esclarece o pone en perspectiva la manera como Foucault, a parrir de
1977, problematiza los “derechos de los gobernados™ en comparacién con la

- . invocacién, més vaga y abstracta, de los “derechos del hombre”.”

En la tercera clase, luego de examinar la cuestién de Europa y sus relacio-
nes con el resto del mundo de acuerdo con la nueva razén gubernamental,
Foucaulr se rerracta se su decisién de denominar “liberalismo” lo que en el
siglo XVIII se presenta mds bien como un naturalismo. La palabra “liberalismo”
se justifica por el papel que desempefia la libertad en el arte liberal de gober-
nar: libertad garantizada, sin duda, pero también producida por este dltimo,
que necesita, para alcanzar sus fines, suscitarla, promoverla y enmarcarla de
manera permanente, El liberalismo, asi, puede definirse como el cdleulo del
riesgo ¢l libre juego de los intereses individuales— compatible con el incerés
de cada uno y de todos. Por eso, la inciracién a “vivir peligrosamente” implica
el establecimiento de midiriples mecanismos de seguridad. Libertad y seguri-
dad: los procedimientos de control y las formas de intervencién estatal reque-
ridas por esta doble exlgenaa constituyen la paradop del liberalismo y estdn
en ¢l origen de las “crisis de gubernamentahdad que éste experimentd
desde hace dos siglos.

7 No se trara, desde luego, de asimilar Ja problemdtica de los “derechos de los gobernados™,

" indisociable del fenémeno de la disidencia (véase Michel Foucault, “Va-t-on extrader Klaus

Croissan?”, en DE, vol. 3, nim. 210, p. 364), a la problemirica de la independencia de los
gobernados segiin el cilculo utilitarista, sino de subrayar una proximidad, que sin duda no es
ajena al incerés que por entances Foucault manifiesta por el liberalismo.

8 Véase supra, clase del 24 de enero de 1979, p. 90.

A
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Ahora, la cuestién pasa entonces por saber qué crisis de gubernamentali-
dad caractériza el mundo actual y qué revisiones del arte liberal de gobernar
elia ha suscitado. A esta tarea de diagnéstico responde, a partir de la cuarta clase
(31 de eiero), ¢l estudio de las dos grandes escuclas neoliberales, el ordolibe-
ralismo alemdn” y el anarcoliberatismo norteamericano,'? inica incursién de
Foucault, a lo largo de su ensefianza en el Collége de France, en ¢l campo de la
historia contempordnea. Esas dos escuelas no sélo participan de un mismo pro-

yecto de refundacién del liberalismo. También representan dos formas.distin- »

valer la légica de la competencia pura en ¢l terreno econdmico, a fa vez que
encuadra el mercado mediante un ‘conjunto de intervenciones estatales {teo-
ifa de la “politica de sociedad™), mientras ofra procura extender la racionali-
dad del mercado a dmbitos considerados hasta ahora como no econdmicos
(teoria del “capital humano™). '

Las dos tiltimas clases se ocupan del nacimiento de la idea de homo aco-
nomicus, en cuianto sujeto de interés distinto del sujeto dé derecho, en el
pensamiento del siglo XVIil, y de la nocién de “sociedad civil®, correlato de
la tecnologfa liberal de gobierno. Mientras el pensamiento liberal, en su ver-
sidn mds ckdsica, opone la sociedad al Estado, como la naturaleza al artificio
o la espontaneidad a la coaccién, Foucault pone en evidencia la paradoja
que constituye su relacién. La sociedad, en efecto, representa el principio en
ciyo nombre el gobierno liberal tiende a aurolimirarse. Obliga a éste a pre-
guntarse sin cesat si no gobierna démasiado, y cumple, en este aspecto, un
papel critico con respecto a todo exceso de gobierno. Pero constituye asi-
mismo el blanco de una intervencién gubernamental permanente, no para
restringir en el plano préctico las libertades formalmente otorgadas, sino pata
producir, multiplicar y garantizar esas libertades requeridas por el sistema

tas de “critica de la irracionalidad propia del cxceso de gobierno™:'! una hace

¥ Como la bibliografia francesa sobre cl tema es extremadamente reducida, al margen de la
tesis de Frangois Bilger (La Pensée dconomigue libérale dans [‘Allemagne contemporaine, Paris,
Librairie générale de droit et de jurisprudence, 1964) de la que se vale Foucaulr, sefialemos la
aparicién reciente del coloquio L'Ordolibéralisme allemand. Aux sources de [économic sociale de
marché, dirigido por Patricia Commun, Cergy-Ponroise, Clrac/cice, 2003.

0 Véase supra, “Resumen del curso”, pp. 364-366.

' Ibid., pp. 362 y 363,
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liberal.’? La sociedad, de tal modo, representa al mismo tiempo “el con-
junto de las condiciones del menor gobierno liberal” y “la superficie de trans-
ferencia de la actividad gubernamental”.?

MICHEL SENELLART

2 Véase la tiltima clase de Michel Foucault de Séeurité, territaire..., op. ¢it. (5 de abril de
1978, pp. 360-362) [trad. esp.: Seguridad, territorio..., ap. cit., pp. 403-405], a la cual Foucault
remire de manera implicita al hablar de “un gebiermo omnipresente {...] que [...] respere la espe-
cificidad de 14 economia”, pero que a la vez debe “administrar la sociedad, adminiserar lo
sacial” (suprna, clase del 4 de abril de 197%; p..336).

3 Manuscrito de 1981 sobre “el liberalismo como arte de gobernar®, en el cual Foucaulr,
al remitir al seminario del afio anterior, recapitula su andlisis del liberalismo, Ese andlisis debe
comparasse, sobre toda, con el propuesto par Plerte Rosanvallab, Le Capitalisine utopique: cri-
tigue de l'idéologie économigne; Paris, Seuil, col. Sociologie politique, 1979, pp. 68 y 69 [irad.
esp.: El capitalisme wtdpico, Buenos Aires, Nueva Vision, 2006] (reed. con el tiaulo de Le Libéralisme
économigque. Histoire de ['dée de marché, Paris, Seuil, col. Points Politique, 1989), con el cual a
veces parece dialogar (véase la refecencia de Foucault 2 este libro cn ¢l “Resumen del curso”,
supra, p. 362).

* Michel Senellart es profesor de filosofia politica en la Escucla Normal-Superior de Letras
y Ciencias Humanas de.Lyon. Es autor de Machiavélisme er Raison d’Etat, Parls, PUF, 1989, y
Les Arts de gosverner, Parls, Seail, 1995. Tradujo asimismo, de Michael Stolleis, la Historre du
droit public en Allemagne: lq thénrie dv drait public impérial et la science de la police, 1600-1800,
Pass, pUF, 1998. ’

[La presente “Situacidn del curse” ha sido extraida de la “Situarion des cours” incluida
en Michel Foucault, Sécurité, territoire, population. Cours an Collége de France, 1977-1978,
ed. de Michel Senellart, Parfs, Gallimard/Seuil, col. Hautes Erudes, 2004, pp. 400-403
[trad. esp.: "Situacién de los cursos”, en Seguridad, territorio, peblacidn. Curso en el Collige de
France (1977-1978), Buenos Aires, Fondo de Cultura Econdmica, 2006].
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la racionalidad del Estado soberano,
ajustado a la razén de Estado, ala
razén gubcrl‘lamental]:/_LG-Z I;
véanse Limitacidn, Autolimitacién,
Razén gubernamental;

{en la racionalidad de los agentes
econémicos): 16-21;

(en la racionalidad

de los gobernados): 357.

Arte de gobernar éconémicamente
y arte de gobernar juridicamente;
véanse Limiracién, Autolimitacién,
Sociedad civil,

Arte liberal de pobernar (en ¢l siglo xviit):
69, 81, 90, 124, 335; véase
Liberalismo {cldsico).

Arte neoliberal de gobernar (abandono
del sistema de tipo keynesiano, gestion
de la libertad, doctrina de gobierno
como criteria de fa accidn
gubernamencal); 83, 84, 123-129,
154, 157, 187; véanse Politica
de sociedad, Estilo econdmico,
Erhard, Eucken, Rapke, Spiethoft.

Aurolimitacién: v#ase Limitacidn, .

Biopolitica: 40, 41, 44, 45,97 n,,
217.359.
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Buen pre;:io: 48, 72; véase Fisiocratas.

Célculo, mtio gubernamental y prictica
gubernamental: 19, 27, 28, 33;
véanse Autolimitacién, Utilidad.
(— del equilibrio europeo): 80,
véase Metternich.

{~ mercantilista): 70, 71.

{~ penal, principio de racionalidad
aplicado al crimen,

siglo xvitk: 297.

(~ planetario, nuevo tipo dc): 74.

Carnpo de adversidad de los neoliberales
alemanes (el sacialismo de Estado
bismarckiano; el dirigism
o keynesiano; esenciaimente,
el nazismo): 135-143.

Capizal
{-: lo que hace posible un ingreso
segun el criterio de la idaneidad);
véase Teoria del capital humano.
(del - al capitalismo): 134; véase
Crisis.

Capiralismo
(- ¢ institucidn juridica): 196.

(- y monopolio) [Schumpeter]:
213, 214,

(figuras histéricas del -): 196.
Véanse Historia del capitalismo,
Racionalidad, Sociedad.

Capitalizacién: 177; wéase Polftica social
privatizada.

Common Laur 16 n.

Competencia
{~ entre Estados, principio
de limicacién externa

de fa razdn de Estado): 20-23, 31, 41;

véase Limitacién.
{accién reguladora
de los mecanismos de -): 154, 167.

{ausencia de — & inflacién): 160 n.; o5
estabilidad de los precios; véase Rueff,
(la -, principio [neoliberal]
de formalizacidn, juego formal encte
desigualdades): 151-154; véase Juego;
vs. dato de la naruraleza, monopolio,
Comportamiento(s) . .
{~ econdmico del sujeto mdmdual)
292.
(rzcionalidad interna del =~ humano,
objeto de andlisis econémico)
[Robbins]: 261; véase Teoria

. del capital humano.

. {sociedad productora, consumidara
de — conformes): 297, 298; védase
Neoliberalismo norteamericano.

Conduccién (principio
de la —, Fiihrertum): 142, 143
Conducta: 293.
(~ econdmica, de mercado): 305-307;
véase Trabajo.
Consumo socializado, colectivo: 175,
{~ y redistribucién permanente de
los ingresos): 234; véase Po'[!'tlca social
Conrrato: 24, 25.
{-, expresién de la voluntad juridica
y del interés) {Hume]: 313, 314,
[segtin Blackstone]: 313, 314.
(doctrina del — y sujetd
de derecho): 317. .
(reorfa juridica de] -): 317,
Control {procedimientos de —): 87 89,
90; véase Liberalismo
{(— e intervencién): 89, 90; vdase
Intervencidn.
Crecimicnto
{— de la demanda judicial
en el Estade de derecha): 210, 211.
{~ indefinido del Estado,
expansionismo cndégeno): 218, 219.
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Crimen (teorfa econémica
del —: limitacién de las excernalidades
negativas): 293 n.; véase Utilidad.
Crisis
(—, contexto de desarrollo
del neoliberalismo): 227.
{= de gubernamentalidad, del ,,
dispositivo de gubcrnamcnta]idad)'
90-92, 94, 95.

-{~ de la economfa liberal}: 90-92, 150.

(- del capitalisino): 92,
(conciencia de —-): 90.
(efectos de —: devaluacidn, ineficacia
de la capitalizacién individual,
desocupacién, polliica de pleno
empleo y cobertura social): 233, 234;
véase Polftica social.

Critica

{~ interna de la razdn gubernamental):

29; vdanse Arte de gobernar,
Limitacién.

(~ politica del saber): 54.

Deber ser del Escado,
deber hacer del gobierno: 19.
Decisiones sustituibles (naturaleza
y consecuencias de las -), objeto
de analisis de los neoliberales
norteamericanos: 260;
vs, Adam Smith.
Derecho(s}
(- 1dmuusn.mvo en form-ladn)
63, 64.
(- cosmopolita): 76, 77.
(— internacional): 76, 77.
{~ natural): 25,

(~ naturales): 58; (limitacién de los —

principio de la transferencia)
[Hume]: 316.
{— eriginario[s]): 25, 32, 60, 61.

(- penal [reformadores del siglo ®XVIij:
calculo ueilitario dentro de una
estructura juridica, prictica penal
segiin ¢ criterio de urilidad): 290;
véase Utilidad.
(- publico): 24, 25, 56-58.
{— en formacién): 63, 64.
{- soberanos): 35.
(el -, principio de limitacién interna
de la préctica gubernamental segiin
la razén de Esrado): 22-25, 28-30;
véanse Arte de gobernar, Limitacién,
Razén de Estado.
(redefinicidn del — pac los
ordoliberales): 190; véase
Principio juridico del Estado
Derechos del hombre, derechos
humanos: 59, 61; (axiomdtica
fundamental de los — y cdleulo
utilicario dc la independencia
de los gobernados): 62.
Derechos fundamentales: 61; (juego
complejo entre — ¢ independencia
de los gobernados}: 64, 65,
Derechos imprescriptibles: 24, 59, 63 n.
Desigualdad (igualdad de la -
[neoliberalismol: ahorro e inversidn):
174-178.
(- y cobertura de los riesgos):
177-179; véase Politica social.
Desocupacién y pleno empleo
en el régimen ncoliberal: 171;
véase Palitica social.
Despotismo
(coneépeidn Asiocrdtica del —=): 81, 82.
{crltica del — en el siglo xvin): 95.
{el -, poder sin limitacién
externa); 31,
Disidencia politica del siglo xx (exilio
politico, politica del exilio): 94.
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Doctrina liberal tradicional
y neoliberalismo (desplazamientos
¢ inversiones: del intercambio
a la comperencia): 150, 151; vdanse
Competencia, Intercambio,
Liberalismo.

Economia
(- de la criminalidad, de efecto
oligopélico, aplicada a la droga
cn los Estados Unidos): 299.
{— de mercado, principio organizador
y regulador del Estado {programa
ordoliberal]): 148, 149, 152; (- social
de mercado): 101 n.; véase Erhard;
vs. politicas del laissez-faire.
(~ de poder liberal): 86.
(- dirigida, en Alemania): 137-139;
véase Rachenau.
(- proteccionista en ¢l siglo x1x): 210.
(la — como juego, juego de empresas):
208, 209,
(liberacidn de la — de Yas restricciones
estatales); 101-103.
Economia politica: 30-35, 40 n., 45.
{— y autolimiracién de la razén
gubernamental, y limitacién del poder
publico): 30-335, 57, 58; véase
Limitacién.
(~ y distribucién de los pederes): 30.
Econemicista
(aplicacién de la grilla de
inteligibilidad — a fenémenas
no econdmicos): 276, 280-287, 306;
(a los fendmenos saciales): 276;
{a los comportamientos no
econémicos: la criminalidad): 286.
Empirismo inglés: 311.
Empresa: 182-184.
(ética social de la —}: 183. ‘

(forma “empresa” {multiplicacidn
de {a — dentro del cuerpo social,
objeriva de la politica neoliberal;
reinformacién de la sociedad segin
el modelo de la -1): 277, 278.
(sociedad de —}: véase Sociedad.
(unidad -) [programa ordoliberal]:

184, 185, 211, 213, 264; véwse Sujeto.

Enriquecimiento :
{~ colectivo y — indefinido): 73.
{~ de Europa): 73.
(~ del Estade, objcto de la economia
polftica): 31; (- por la politica
de luistez-farre): 124.

{mecanismo de — mutuo por la liberrad
de mercado, glabalizacién): 72, 73.

Epoca de la razén de Estado: 60, 74, 356.

Epoca del mercantilismo: 74.
Equilibrio europeo: 70-73, 75, 80, 81.
Equilibrios internacionates: 69.
Era de la politica: 35.
Era de las liberrades: 88.
Era de una historicidad econémica: 72.
Era del gobierno frugal: 44.
Espacio
{= de libertad de los socios
econdmicos y legitimacién del Estado
|Alemanta, 1948-]): 135,
{~ del mercado aterritorial): vdase
Ferguson.
(elaboracidn de un — planerario):
74,75,
Estado 7
_ (— burgués capiralista) [ordeliberates,
critica de Sombart]: 144-146, 150,
190.
{— de derecho): véase Formalizacién.
{— de justicia): 23.
(- de partido}: 140-143, 223-225;
véase Conduccién.
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(- de policia): 21-25, 55, 74;
(ilimitacién (de los objetivos internos)
de la gubernamentalidad del -): 55,
56; vs. limiracién del arre de gobernar
segitn la razén de Estado.

(-~ econémico [ordoliberales]: objetivo
de renovacién del capitalismo): 149,
192, 193, 202-206, 213; véase
Libertad de mercado; ws. Esrado de
policla, intervencionismo
administrativo,

{~ totalitario): véase Estado de parride.
(= v sociedad civil): 96, 97; vdase
Sociedad civil.

(arbitraje del —): 192, 193; véwse
Neoliberalismo.

(el —, eferto mévil de un régimen de
gubernamentalidades muiltiples): 96.
(el — objetivo por construir): 19-23,
{especificidad plural del -): 20, 21.
{pérdida del estatus de personalidad
juridica del — en el régimen
nacionalsocialista): véase Pueblo.

Estados

{no absorcién de los ~ en el imperio); -

20, 21.

Estatizacidn (problema de la -): 95, 96.

“Estilo econémico”, Wireschafisstil
[Spiethoff): arte de gobernar
econdmicamente: 128 n.

Estilo gubernamental {problema del -):
163; véanse Monopolie, Acciones
conformes, Politica social.

Europa clésica de la balanza: 73.

Europa como regién econdmica
particular: 80, 81.

Europa del enriquecimienco
colecrivo: 73,

Europa imperial y carolingia: 73.

Europa y mercado mundial: 78.

Exceso: 34.
(- de intervencionisme}: 90, 91.
{— del gobierno): 29; védase Abuso;
vs. limitacién, radicalismo, razén
gubernamental.

Fisiécratas: 31, 41, 72, 82.

Formalizacién del marco juridico
econdmico del Estado de derecho:
209,

Frugalidad gubernamentaj
(principio de la -): 303 n,;
véase Gobierno frugal.

Genealogfa: 51 n.

Genealogia de regimenes
veridiccionales: 53.

Gesellschafispolitik véase
Politica de sociedad.

Gobierno
(- econdmico): 31.

(- frugal: sistema de la razén

del menor Estado,

siglo xvIl): 44, 45, 56, 364.

(- interventor): 162

(— segtin la raz6n de Estado): 20, 21;
véase Arte de pobernar.

(fronteras de la comperencia del -): 59.

Gobierno de los hombres: 16, 17, 28, 29,
(- liberal, criterio de urilidad del): 67;
véase Utilidad,

Gubernamennalidad: 32, 45, 46, 55, 61,
62,79, 83, 84, 94-96, 109; véanse
Arte de gobernar, Crisis, Imperio,
Estado, Naturaleza.

(— alemana [1948-1): 103, 106.

{— de partido): 224; véase Estado
totalitario. '

{~ estatal inregral): 55; véase —y pura
razén de Estado.
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{- individualizadora, en el régimen
capitalista): 303 n.

(- liberal) [segiin Turgot]: 96, 97;
(- neoliberal, econdmico politica)
[scgiin Ethard y Schiller}: 96, 97,
108-112, 115, 116.

(- moderna): 39 n.; véare
Independencia de los gobernados.
(— socialista): 117-120.

(- y cdlculo de utilidad): 60, 61, 69;
vdase Utilitarismo.

{~ y derecho piiblico): 56-58; wéase
Limitacién.

-y derechos del hombre): 59,

(— y liberrad fundamental): 28, 29;
véase Bentham.

{— y objetivos de ta politica): 59.

(- y pura razén de Estado): 55, 56.
(cosas en sf de la -): 63, GG6.
{delimitacion de la =): 59.
{pricticas de — y problema del
Estado): 96; véase Crisis.

Heterogeneidad: 61, 62.

¢« (~enure doctrina del contrato y
doctrina del sujeto de derecho): 317,
318; véase Contrato (reoria jurfdica
del -).

Historia de la economla, por cruce
del andlisis histérico de los sistemas
y del andlisis formal de los procesos
econémicos: 153, 154.

Historia de Ja gubernamentalidad
occidental; 51.

Historia de la verdad acoplada
con una historia del derecho: 53.

Historia de la veridiccidn, de los
regimenes de veridiccién: 53-55.

Hisroria del capitalismo: 195-197,

Historia del derecho: 53;

{— del derecho del mar
en el siglo xvinn): 74, 75;
(— del derecha de propiedad): 63:
Historia del exilio polftico: 94.
Historia del gobierna: 19,
Historia del individuo: 340 n.; véase
Ferguson. - :
Histaria del liberalismo eutopeo: 63¢
96, 97.
Historia del mercado jurisdiccional
y luego veridiccional: 51, 52.
Historia del menopolio: 164 n.
Historia del pader piiblico en Occid®"t®
63, 64.
Historicismo: 18, 19; wéase Universz
Homo aconomicus 182, 264-266, 289
290, 292, 293, 306-311, 313, 317
319, 320, 325, 326, 331-336, 347>
350, 370.
Homogencizacién de lo heterogéned
(convergencia de intereses): 319,

les

Imperio: 79, 80; wéase Estados.
Impuesto negarivo: 242-246. .
Independencia de los gobernados:
65, 369.

ladividualizacién de y por la poiltic?
social [ordoliberales]: 177; véast
Polftica social privatizada.

Individuols): 22, 61, 65, 66.

Individuos-siibditos {del soberana)
23,39 n.

Inflacién: 125 n.; véanse Crisis
econdmica, Euicken.

Inflacién del saber: 289, .

Inflacionisme critico: intercambiapiidad
de los anilisis [neoliberalismo,
1930-1945): 219-221.

Instiwuciones.

41-63,

{(— de encierro): 52.

INDICE DE NOCIONES Y CONCEPTOS 379

(- judiciales): 23-25;

(de la primacifa de Ia fey

a la primacfa de la -): 211,
Instituciones penales: 52, 53.
Intercambio |

(- y efecto mercancia): 182.

(- y utilidad): 64; véanse Interés,

‘Liberalismo, Utilitarisino.

(de! - a la ¢competencia [principio

del mercado), de la equivalencia

a la desigualdad): 150, 151, 182.

(el —, daro de la naturaleza); 152, 153.
Véase Mercantilismo; vs. comperencia
Interés y voluntad jiridica {lazo entre -,

en el siglo xviir} [Blackstone]:

313-315. :

(cdlculo del -, frente a lo no totalizable)

[Adam Smith]: 319, 320.

[ntereses

(manipulacién de los — individuales

y colectivos): 64, G5, 85. 86.

(proteccién de los — individuales,

colectivos, individuales/colectivos)y:

véanse Peligro, Seguridad, Politica
social.
Intervenciones (del pobierno] (problema

de la naturaleza de las —): 162, 163.

Intervencionismo (de los poderes
piiblicos en la economia): 97-100,
121 n., 142, 144-140, 158-163,
168-170, 179, 180.

{~ judicial): 211; véase Programa

ordoliberal.

(- social ordoliberal,

"a tiwlo de condicién histérica

y social de posibilidad de una

economia de mercado™): 189, 190,

213, 215, 216.

{no — politico en &} 4mbito

econdmico) {neoliberalismo}: 168.

Irracionalidad econdmica (anulacién
de la — por medio de una nueva
racionalidad social) [Escuela
de Francfort]: 134,

Irracionalidad social
{anulacién de la — por medio

. de una redefinicién de la racionalidad

econdmica) [Escuela de Friburgo]:
134; véase Weberismo.

“Juego”

{— de la competencia): 70, 71.

{- de los intereses}: 65, 66.

{(— en el Estado de derecho): 208, 209.
Juridizacién del mundo: 75.
Jurisdiccién y veridiccidn {cruces entre):

52; (jurisdicciones de tipo policial,

por ejemple instituciones asilares y

penales, y proceso de veridiccidn;

pasaje de la prdctica jurisdiccional a

las practicas veridiccionales): 52, 53.
Juristas y legisladores

de la Revolucién Francesa: 59.

Legalista (solucién — en el siglo xvin):
véase Detecho penal,
Lepislacién antimonopolista: 85, 90.
Legislacién econdmica (formalizacién
de Ja -): 58, 206, 207,
5. planificacidn; vdase Mayck.
Legitimidad del soberano {condiciones
de la —): 38.
Legitimidad/ilegitimidad: 34.
Liberalismo
(— actual): 81.
{~ dlemén contemporineo): 41,
(— de los fisidcratas): 41,
(- de tos urilicaristas inglescs): 41
{— econdmico y — politico}: 121 n.
(— europeo): Gt, 62.
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{“~ positivo"): 161, 162; véanse
Inrervencionismo federal, Répke
{~ sociolbgico) [Ripke]: 180 n.
{e, utilidad y valor de cambie):
66, 67,

{~y biopelitica): 41.

{—y cuestién de la frugalidad
del pobierno): 45.

{~ y equilibric europeo:’ '
del juepo econémico de suma cero
al enriquecimiento colectivo

e indefinido): 72-74; vénse Mel~'c;|‘do.

(— v extensién de los procedimlentos - -

de control): 87.

(— y libertad en el siglo xviu, relacién
de produccién/descruccidn): 84;

(~y libertades): 41, 61, 81, B2, 85.

{~y naturalismo, siglo xvni): 81, 82; .

péanse Kant, Adam Smith

(¢l = como autolimitacidn de la razén
gubernamental}: 39-41, 66, 67, 69,
81, 82; véase Limitacién.

Liberrad

(— de comercio): 84. )
(- de mercado): 72, 73, 161 n,;
{~ del mercado en el Estado de

* policia: liberrad de privilegios): §24;
véuse Polivicas del laisséz-faire,
{— de! mercado y derecha piiblico):
57, 58 *
{- y legislacién antimonopelista): 90,
1.
(— del comportamiento en el régimen
liberal): 85.

(- econémica fundadora

y garante del Estado, en la doctrina

neoliberal del gobierno): 132, 149.
(- fundamenral): 28, 29.

[ ]ndividua!,‘

de los individuos): 86-88.
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(concepcidn juridica de la <}: 61.
(concepeiones heterogéneas, “radical”
y revolucionaria, de la -): 61.
(consumacién de Iz =): 83, 84,

(costo de produccién de la -

en el régimen liberal): 85; (definicidn
del costo ccondmico del gjercicio
de las -): 90. _

(incremento de tas -): 89.

Libertad y seguridad (el juego): 85, 86.
Limiracién: 56.

(- de derecho, exerinseca

ala razén de Estado): 25, 26, 29, 30;

(- juridica del poder piiblico,

del gjercicio de! poder polirico): 57,
58, 63. '

{~ de hecho de'la préctica
gubernamental): 26-28;

{— por el cilculo de urilidad): 6%
{—porla tecnificacién) [segun los
ordoliberales]: 147; véase Naturaleza.
{— intrinseca 2 la razdn
gubernamental, limitacidn [auto-]
del arte liberal de gobernar): 26, 27.

Limirtes del derecho

de la soberania: 59.

Eey{es): 61.

(— de la nacuraleza); 33,

(- fundamentales def reino): 24.
(fuerra de —, enforcement of law,
enforcement de la =) 295-301.
{individualizacién de la pracrica
de la —): 304 n.; véase Tribunales.
(la — en el Estado de derecho):
208, 209, >

-Kcy y orden, law and order. 96, 97, 210.

Légica de la conexién

de o heterogéneo: 62,

Légica de la homogeneizacién

de lo contradictorio: 62.
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“Mano invisible” {tcoria

de la imposibilidad de una soberania

econdinica, recusacién del Estado
de policla, descalificacién
de una razén politica que se ajuste
al Estado y su soberanfa)
[Adam Smich]: 326-330.

“Marco” i
(-, condicién de existencia’
del mercadn) [formalisme
ordoliberal]: 172. '
(- de juege): 304 n.
(-~ de [as acciones
ordenadoras): 174.
(— del Estado
de derecho): 208, 209.
(= institucional de la sociedad
capiralista} [Schumpeter]: 214 n.
(— politico y moral) [Répke]; véuse
Polirica de marco.

Véase Medio ambienre, Medio.

Mecanismos compensatorios

de la liberead
{inflacién de los —): 90.
Mecanismos competitivos
{papel reguladorde los =
en la Gesellschafispolivik): 179;
* (formalizacién de los —): 195.
Mecanismos de intervencién
econdmica: 91,
Mecanismos de jurisdiccién: 52.
Mecanismos de seguridad/liberrad,
del juego seguridad/libertad: 86.
Medio -
© (—ambiental y formacién
del capital humano}: 270;
véase Teorfa del capital humano.
(variables del -): 308-310.
Medio ambiente, ambiente, |
entorno: 308 n.; védse Skinper.

(— social, die soziale Unmwelt:
ardenamiento del —, “desplazamiento
del centro de gravedad de la accion

. gubernamental hacia abajo™): 181-184

[Répke]; wézse Politica de la.vida

Mereado: 48, 49, 63, 64, 80, 81.

{- comperitivo, en la contradiccién
entre competencia y monopolio):
197, 198, |

(— europeo, indefinido, mundial):
73-75.

{codificacidn de tas pricricas

del —, siglos Xvi-xvi): 35, 36.

{c] —: conexién de un/régimcn

de verdad con la prictica
guberﬁamental): 55, 586.

(el =, lugar de conexidn

del intercambio

y la utilidad): 62, 63.

{el -, lugar de jusisdiccién,

de la justicia distriburiva); 47, 48,

50, 64, 72.

(el — lugar de veridiccién: |

de formacién de verdad, de verdad,
principio de veridiceién, de
verificacién y falseamiento): 45-52,
64, 72; véase Condillac.

(el ~, regulador cconémico

y social): 172.

{principio econdmico del — disociado
del principio politico del luissex-faire):
158; véase Neoliberalismo alemidn.
(regulacidn del —, principio regulador -
econémico de la sociedad) [economia

neoliberal]: 113, 181, 182.

Mercantilismo: 20, 21, 50, 51, 70, 71.
Mérodo del condicionamiento

gubernamental exhaustive: 40 n.

Mérodo del residue juridico necesario

y suficiente: 40, n.
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Métodos de transaccién: 40 n.; véase
Liberalismeo
Monarquia administrativa: 83.
Monopelio
(accién del — sobre el mecanismo
regulador de la cconomia, sobre
los precios): 167, 168.
{inestabilidad del —, juego
de variables): 166, 167,
(limmite de las posibilidades del --;
campo de acciért mundial)
[Von Mises y Riistow despuds
de Bismarck]: 163, 166.
{paradoja del — en ¢l régimen liberal):
163-168; véanse Mises, North, Ripke;
vs. comperengia.
(principio del —): 164.
Monopolio y competencia (relaciones

de compatibilidad): 165-167.

Nacionalismo: 121 n.; véase List
Naturaleza: 33, 34, 75-77.
Naturaleza (aplicacién a la sociedad
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Curso. Ciclo lectivo 1978-1979

Clase del 10 de enero de T979 oo
Cuestiones de método — Suponer que los universales no existen —
Resumen dcl curso del afio precedente: ¢l objetivo limitado del
gobierno de la razén de Estado (politica exterior) y el objetivo ili-
mitado del Estado de'polic!a (politica interior) — El derecho como
principio de limitacién externa de la razén de Estado — Perspectiva
del curso de este afio: la ecorlomia politica como principio de limi-
racién interna de Ja razén guBernamental - Apuesta general de esta
investigacién: el acoplamiento serial de practicas-régimen de ver-
dad y sus efectos de inscripcién en lo real — ;Qué es el liberalismo?

Clase del 17 de enero de 1979 ...covcicrininieiriciitrenircceeoeeesicne
El liberalismmio y Ia puesta en accién de un nuevo arte de gobernar
en el siglo XVl — Los rasgos especificos del arte liberal de gober-
nar: 1) La constitucién del mercado como lugar de formacién de
verdad y ya no exclusivamente como dmbito de jurisdiccién —-
Cuestiones de método. Objetivos de las investigaciones emprendi-
das en tdrno de la locura, la penalidad y la sexualidad: esbozo de
una historia de los “regimenes de veridiccién” - En qué debe con-'
sistir una critica polftica del saber — 2} El problema de la limitacién
del ejercicio del poder publico. Los dos tipos de solucién: el radica-
lismo juridico francés y el utilitarismo inglés ~ La cuestion de Ja “utili-
dad” y la limitacidn del ejercicio del poder piiblico — Ohservacién
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43
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sobre el estatus de lo heterogéneo en historia: 18gica de estrategia
contra légica dialéctica — La nocién de “interés” como operador del
nueve arte de gobernar. '

Clase del 24 de enero de 1979 oiivovvioiviiciiiiniieii i,
Los rasgos especificos del arte liberal de gobernar (11): 3) El problema
del equilibrio curopeo y las relaciones internacionales — El célculo
econdmico y politico en el mercantilismo. El principio de la liber-
tad de mercado seguin los fisidcratas y Adam Smich: nacimiento de
un nuevo modelo europeo — La aparicién de una racionalidad guber-
namental ampliada a escata mundial. Ejemplos: la cuestién del dere-
cho del mar; los proyectos de paz perpetua en el siglo Xvi — Los
principios del nuevo arte liberal de gobernar: un “naturalismo guber-
namental”; la produccién de la libertad — El problema del arbitraje
liberal, Sus instrumentos: ) la administracién de los riesgos y la
puesta en practica de mecanismos de seguridad; 2) los controles
disciplinarios (el panoptismo de Bentham); 3) las politicas inter-
vencionistas — La administracién de la libertad v sus crisis.

Clase del 31 de enevo de 1979 ..o, EPPEIOMUIRN

La fobia al Estado — Cuestiones de mérodo: sentido y objetivos de
fa puesta entre paréntesis de una teorfa del Estado en el andlisis de los
mecanismos de poder — Las pricticas gubernamentales neolibera-
les: el liberalismo aleman de los afios 1948-1962; el neoliberalismo
norceamericano — El neoliberalismo alemdn (1) — Su contexto poli-
rico econémico — El consejo cientifico convocado por Erhard en
1947, Su programa: liberacién de precios y limitacién de las inter-
venciones gubernamentales — El camino medio definido por Ethard,
en 1948, entre la anarquia y ¢l “Estado termita” — Su doble signifi-
caci6n: a) el respeto de fa libertad econémica coma condici6it de.la
representatividad politica del Estado; b) la institucién de la libertad
econémica como incentivo para la formacién de una soberania poli-
tica — Cardcter fundamental de la gubernamentalidad alemana con-
temporénea: Ja libertad econémica, fuente de legitimidad juridicay
de consenso polftico — El crecimiento econdmico, eje de una nueva

69

93
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conciencia histérica que permite la ruptura con el pasado ~ La adhe-
sién de la Democracia Cristiana y el SPD a la politica liberal — Los
principios liberales de gobierno y la ausencia de racionalidad guber-
namenta] socialista.

Clase del 7 de febrero de 1979 .

El neoliberalismo alemdn (1) — Su problema: ;cémo puede la liber-
rad econémica fundar el Estado y a la vez limirarlo? — Los reéricos
neoliberales: W. Eucken, F Bshm, A. Miiller-Armack, F. von Hayek

 — Max Weber y el problema de la racionalidad irracional del capita-

lismo. Las respuestas de la Escuela de Fréncfort y de la Escuela de

" Friburgo — El nazismo como campo de adversidad necesaria para la

definicién del objetivo neoliberal — Los obstdculos a la politica libe-
ral en Alemania desde el siglo x1x: a) la economfa proteccionista segin
List; b) el socialismo de Estado bismarckiano; ¢) el espabfecimicnro
de una economia planificads durante la Primera Guerra Mundial;
d) el dirigismo de tipo keynesiano; ¢) la politica econdmica del nacio-
nalsocialismo — La critica neoliberal del nacionalsocialismo a partir
de esos diferentes elementos de Ia historia alemana — Consecuencias
tebricas: extensién de esta critica al New Dealy los planes Beveridge;
dirigismo y crecimiento del poder del Estado; la masificacién y la
uniformacién, efectos del estatismo — El objetivo del neoliberalismo:
su novedad con respecto al liberalismo clésico, La teorfa de la com-
petencia pura.

Clase del 14 de febrero de 1979t

El neoliberalismo aleméan (111) — Utilidad de los andlisis histéricos
con respecto al presente — ;En qué se distingue el neoliberalismo
def liberalismo cldsico? — Su objerivo especifico: cémo ajustar el cjer-
cicio global del poder politico a los principios de una economia de
mercado, y las transformaciones que derivan de ello — La desvincu-
lacién entre la economia de mercado y las politicas de laissez-faire -
El coloquio Walter Lippmann (26 a 30 de agosto de 1938) ~ El
problema del estilo de fa accién gubernamental. Tres ejemplos: a) 1a

- cuestién de los monopolios; b) la cuestién de las “acciones confor-
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mes”. Los fundamentos de la polftica ccondmica seglin Walter Eucken.
Acciones reguladoras y acciones ordenadoras; ¢) la polftica social. La
ctirica ordoliberal de la econamia de bienestar — La sociedad como
punto de aplicacién de las intervenciones gubernamentales. La “polf-
tica de sociedad” { Gesellschaftspolitik) — Primer aspecto de esta

politica: la formalizacién de la sociedad segiin el modelo de la empresa

— Sociedad de empresa y sociedad judicial, las dos caras de un mismo
fenédmeno.

Clase del 21 de febrero de 1979......covvvvviicvniiiriinicniciens

Segundo a’i)ecto de'la “palitica de sociedad”, de acuerdo con los
ordoliberales: el problema del derecho en una sociedad regulada segiin
cl modelo de la econemia competitiva de mercado — Retorno al colo-
quio Walter Lippmann ~ Reflexiones a partir de un texto de Louis
Rougier — 1) La idea de un orden jurfdico econémico. Reciprocidad
de las relaciones entre los procesos econdmicos y ¢l marco institu-

cional — Apuesta politica: el problema de la supervivencia del capi-.

talismo — Dos problemas complementarlos la teoria de ia compe-

tencia y el andlisis histérico y sociolégico del capitalismo ~ 2) La -

cuestidn del intervencionismo jutidico — Recordatorio histérico:
Estado de derecho en el siglo Xvi11, en contraste con el déspotismo
y el Estado de policta. Reelaboracién del concepto en el siglo X1x: la
cuestién de los arbitrajes entre ciudadanos y poder pdblico. El pro-
blema de los tribunales administrativos — El proyecto neoliberal:
intraducir los principios del Estado de derecho en el arden econd-
mico — Estado de derecho y planificacién segiin Hayek — 3) El cre-

cimiento de la demanda Juchcml Conclusién general: la especifi-

cidad del arte neoliberal de gobernar en Alemania. El ordoliberalismo
frente al pesimismo de Schumpeter.

Cluse del 7 de 19arzo de 1979.......ovcmvrereeermmermimsrmsressmssmssosomsssonne
Observaciones generales: 1) El alcance merodolégico del analisis de
los micropoderes. 2} La inflacién de la fobia al Estado. Sus lazos

con la cririca ordoliberal — Dos tesis sobre el Estado totalitario y el

decrecimiento de la gubernamentalidad de Estado en el siglo xx -
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Observaciones sobre la difusion del modelo alemdn en Francia y

los Estados Unidos — El modeloncoliberal aleman y el proyecto fran-
cés de una “economia social de mercado” — El contexto del paso a
una economia neoliberal en Francia — La polftica social francesa: el
cjemplo de la Seguridad Social - La-disociacién entre lo econdmico
y lo social scgtin Giscayd d'Estaing — El proyecto de un “impuestd
negativo” y sus objetivos sociales y politicos. Pobreza “relativa’ y
pobreza “absoluta”. La renuncia 2 la politica de pleno empleo.

Clase del 14 de marzo de 1979
El neoliberalismo nortecamericano. Su contexto — Diferencias eitre
los neoliberalismos norteamericano y curopeo — El neoliberalismo
norteamericano como reivindicacidn global, foco utdpico y método
de pensamiento — Aspectos de ese neoliberalismo: 1) La teoria del
capital humano. Los dos procesos que ésta representa: a) una avan-
zada del anilisis econémico dentro de su propio dominio: critica del
analisis clasico del trabajo en términos del factor dempo; b) una
extension del analisis econdémico a dominios considerados hasta

entonces como no econdmicos — La mutacion epistemoldgica pro-

ducida por el andlisis neoliberal: del andlisis de los procesos econd-
micos al andlisis de la racionalidad interna de los comportaniientos
humanos — El trabajo come conducta econdmica — Su descompo-
sicién en capital-idoneidad y renta — La redefinicién dél homo aco-
nemicus como empresario de si-mismo — La«iigcién de “capiral
humano”, Sus elementos constiturivos: a) los elementos innatos y
Ja cuestidn de la mejora del capital humano geiiético; b) los clementos
adquiridps y el problema de la forinacién del capital humano (edu-
cacidn, salud, ete.) — Interés de estos andlisis: recuperacién del pro-
blema de la innovacién social y econdrnica {Schumpeter). Una nueva
concepcidn de la politica de crecimiento.

Clase del 21 de marzo de 1979 ...oviiiveeneenrireeeaiinane. SOOI
El neoliberalismo norteamericano {11} — La aplicacién de la grilla eco-
némica a los fenémenos sociales ~ Retorno a ta problemdtica ordo-

liberal: los equivocos de la Gesellschafispolitik. 1.a generalizacién de
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la forma “empresa” en el campo social. Politica econémica y
Vitalpolitik: una sociedad para el mercado y contra el mercado -
La generalizacién ilimitada de la forma econémica del mercado
en el neoliberalismo norteamericano: principio de inteligibilidad
de los comportamientos individuales y principio critico de las inter-
venciones gubernamentales ~ Aspectos del neoliberalismo nortea-
mericano: 2) La delincuencia y la politica penal — Recordatorio his-
térico: el problema de la reforma del derecho penal a fines del
siglo xviiL. Célculo econémico y principio de legalidad. El parasi-
tismo de la ley por la norma en el siglo X1X y ¢l nacimiento de una

antropologfa crifinal — El andlisis neoliberal: 1) la definicién del ~

crimen; 2) la caracrerizacién del sujeto criminal como bomo eco-
nomicus, 3) la jerarqufa de la pena como ipstrumento de enforcement
de la ley. El ejemplo del mercado de la droga — Consecuencias de

este andlisis: a) la borradura antropolégica del criminal; b) Iz inva-

lidacién del modelo disciplinario.

Clase del 28 de marzo de I979.....c.ccoccvvviiiiiiiiiiicinine

El modelo del homeo economicus— Su generalizacién 4 todas las for-
mas de comportamiento en el neoliberalismo norteamericano -
Anélisis ecandmico y técnicas comportamehtalcs — El bhomo eecono-
micus como elemento basico de la nueva razén gubernamental apa-
recida en el siglo xviit — Elementos para una historia de la nocién
de homo eeconomicus antes de Walras y Pareto — El sujeto de interés
en la filosoffa empirista inglesa (Hume) — La heterogeneidad entre
sujeto de interés y sujeto de derecho: 1) el carderer irreductible del
interés en comparacién con la voluntad jusfdica; 2) la légica inversa
del mercado y del contrato — Segunda innovacién con respecto al
modelo juridico: la relacién del sujeto econbmico con el poder-poli-

tico. Condorcet. La “mano invisible” de Adam Smith: la invisibili-

dad del lazo entre la béisqueda de la ganancia individual y el creci-
miento de la riqueza colectiva. Cardcter imposible de totalizar del
mundo econémico. La necesaria ignorancia del soberano - La eco-
nomfa politica como critica de la razén gubernamental: descali-
ficacién de la posibilidad de un soberano econémico en sus dos
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formas, mercantilista y fisiocrdtica — La economia politica, ciencia
fateral con respecto al arte de gobernar.

Clase del 4 de abril de 1979
Elementos para una historia de la nocién de home wconomicus (1) —
Retorno al problema de la limitacién del poder soberano por la
actividad econémica — El surgimiento de un nuevo campo, correla-
tivo del arte liberal de gobernar: la sociedad civil — Homeo aconom:-
cus y sociedad civil: elementos indisoctables de la tecnologia guber-
namenta} liberal — Andlisis de la nocién de “sociedad civil”: su
evolucién de Locke a Ferguson. El Ensayo sobre la historia de la socie-
dad civil de Ferguson (1787). Las cuatro caracteristicas esenciales
de la sociedad civil segiin Ferguson: 1) es una constante histérico
natural; 2) asegura la sintesis espontdnea de los individuos; para-
doja del lazo econémico; 3) es una matriz permanente de poder poli-
tico; 4) constituye el motor de la historia — Aparicién de un nuevo
sistema de pensamiento politico — Consecuencias tedricas: a) la cues-
tién de las relaciones entre Estado y sociedad: las problemiticas ale-
mana, inglesa y francesa; b} el ajuste del ¢jercicio del poder: de la
sabidurfa del principe a los célculos racionales de los gobernados —
Conclusién general.

Resumen del CULSO oo is e r s e e rer s e es e e e eecesenes
Situacién del curso ...
Indice-de nociones y concepros
Tndice de MOMbBIES it b b arans
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