5. SIGNIFICANTES FLOTANTES
Y HETEROGENEIDAD SOCIAL

FLOTAMIENTO: ¢NEMESIS O DESTINO DEL SIGNIFICANTE?

Comencemos recapitulando las condiciones de emergencia de una
dentidad popular que hemos encontrado hasta ahora. En primer lu-
ar, hallamos la presencia de un significante vacio que expresa y cons-
fituye una cadena equivalencial. En segundo lugar, el momento
wmc?m_mnnw& se autonomiza de sus lazos integradores, pues, si bien
hay equivalencia tan sélo porque existe una pluralidad de demandas,
¢l momento equivalencial no estd meramente subordinado a ellas,
ino que juega un rol crucial en hacer posible esa pluralidad. Como
hemos vistof la inscripcién equivalencial tiende a dar solidez y estabi-
idad a las %m@mnnmmm. pero también restringe su autonomia, ya que
éstas deben operar dentro de pardmetros estratégicos establecidos para
2 cadena como un ﬂoawﬁ&/\ntom un ejemplo: durante las décadas de
940y 4 N 2l Rartido Comunista Iraliano impulsé demandas de-
ocraticas en una amplia variedad de frentes; de este modo les otor-
6 una superficie de inscripcién que las hizo mds definidas en sus
objetivos y mads eficientes en sus movimientos ticticos, pero, por la
misma razén, pasaron a ser menos auténomas y mas subordinadas a
os objetivos estratégicos comunistas. La tensién entre estos dos mao-
entos es inherente al establecimiento de toda frontera politicay, de
echo, de toda construccién del “pueblo” como un agente histérico.
inalmente, estd la cuestidn de los limites de este doble juego de
ubordinacién y autonomizacién de las demandas particulares. La
cadena sélo puede vivir dentro de la tensidn inestable entreestos dos
tremos, Sise desintegra si uno de ellos se impone totalmente sobre
otro. La unilateralizacién del momento de subordinacién transfor-
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=los 11 afios de edad me interesé en la politica. En la eleccién del afio
1964 ayudé a organizar una sede del comité del Partido Laborista en la
casa de mis padres. Tenia un pé Aer de Harold Wilson en la pared de mi
dormitorio 6p]. Pero hacia mediados de la década de 1970, el laborismo
_estaba gastado. ?M$ra. Thatcher tomé el mando de los toriesen 1975 con
un destello de revolucién en sus ojos. Esto me sedujo. Tal vez nunca he
cambiado: tengo una postura de centro-izquierda mezclada con cierto
entusiasmo por el radicalismo.?
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puro sin ninguna fijacién parcial, es también mamm:mmv_m. Por lo tan
to, significantes vacios y flotantes deben ser concebidos como dj
mensiones parciales —y por lo tanto analiticamente delimitables—- ¢
cualquier proceso de construccién hegeménica del :mc@Eo:..
Tomemos como ejemplo la forma en que operaron los significant
flotantes en el surgimiento de un populismo de derecha en los Estadg
Unidos en las décadas que siguieron a la Segunda Guerra Mundial. Un
de los estrategas de la campafia presidencial de Nixon en ? \ ORMin
Phillips, escribié una interpretaciéon global de la historta politica de lg
Estados Unidos basada en la centralidad del fenémeno del populismo

tro-oeste se movieron hacia el Gop {Great Old Party: los republica-
nos]. El establishment —que Phillips definié como “Wall Street, la
. ,Hm_mmwm Episcopal, los grandes periédicos metropolitanos, la Corte
Suprema de los Estados Unidos, y el East Side de Manhattan”- se
habia opuesto a FDR {Roosevelt]. Pero ahora estaba compuesto por
liberales elegantes que desdefiaban [a ola conservadora que “invaria-
blemente habia invadido los binterlands ordinarios (ahora de clase
“media) de la nacién”.* El patrén de este proceso, tal como lo describe
Kazin, no podria ser més revelador para nuestra temdrica: los mismos
‘temas populistas estaban presentes —en diferentes articulaciones— tanto

‘en_ ldiscurso de los New Dealers como en el de los nuevos conserva-
Con el uso imaginativo de una voluminosa serie de estadisticas, Phili

afirmé que los antagonismos étnicos, raciales y regionales han sido |
claves para la supremacia partidaria en cada ciclo electoral desde la era de
Jefferson hasta la década de 1960. Cuando un partido s ubicaba convi
centemente del lado de las masas culturalmente dominantes de trabaj
dores y en contra del adinerado establishment del Nordeste, generalme

. ) : w
ce obtenfa el dominio nacional por una generacion o mas.

dores de derecha, 0, mds bien, eran arrebatados progresivamente por
los tiltimos a los primeros. Se trataba, por tanto, de significantes flo-
‘tantes en el sentido estricto de nuestra definicién.

Existfa una gran semejanza entre la retdrica de los partidarios populistas [a
finesdelsigloxrx] y ladelos conservadores anticomunistas [en la décadade
1950]. Ambos apelaban a la voluntad y los intereses de una mayoria inde-
;- pendiente, productiva, cuyas comunidades, creencias espirituales e ideales

Esta cadsa del “hombre humilde” habria sido abandonada, segi
Phillips, por la coalicién dominante de demécrartas de o&maﬁmnm.ou
liberal y de negros y latinos pobres que dependian de los subsidio
estatales para su supervivencia. Los demdcraras contemporaneos, afi
maba Phillips, habfan cometido un error politico fatal. Ellos pasar
de manera egoista “por encima de los programas que establecian im:
puestos a unos pocos en beneficio de la mayoria (el New Deal)., pat:
establecer “programas que imponian impuestos a la mayoria en be
neficio de unos pocos (la Great Society) g|En respuesta, los blanco
alo largo del Sunbelz (cinturén del sol) y los catélicos al norte y cen

patridticos se consideraban amenazados por una elite modernizante, una
“minorfa civilizadora”, en el término irénico de Christopher Lasch. Omi-
tir la presencia de hilos de expresién comunesque se extendfan mdsalld del
Partido Popular es tan erréneo como forzar esa tradicién dentro de un
- continente desbordado por creencias repugnantes. John T. Flynn y Patrick
/. Scanlan estaban persiguiendo fines muy dif erentesa los de Ignatius Donnelly
-y Tom Watson en la década de 1890. Pero como lenguaje, el populismo
podia traspasar los limites ideolégicos yatraer tanto a estadounidenses hos-
tiles al liberalismo moderno como a aquellos que continuaban apreciando
Ollos sindicatos y las Cuatro Libertades de FDR

* Michael Kazin, The Populist Persuasion. An American History, Ithaca x ﬁoﬂ&&
Cornell University Press, 1995, p. 250. La mayor parte de mi informacién R_mc\
giro conservador de la politica populisw en los Estados Unidos proviene de este sdl
libro. Los libros de Kevin Phillips a los que me refiero en este texto son The Emergy
Republican Majority, New Rochell, Arlington House, 1969; oMediacracy: Amers
Parties and Politics in the Communications Age, Garden City, Doubleday, 1975.

proceso mediante el cual los significantes populistas fueron
egemonizados por un discurso de derecha fue largoy complejo, pero

- .< [ o Kazin, op. cit, p. 251.
5 Ibid., pp. 192-193.
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. cr e . americano medio”.” E] punto importante es que este giro con-
uno puede reconocer algunos puntos de inflexién criticos. Como s Ji N p p q g

fiala Kazin, hasta 7 K da mqocién de un populismo conservador con;
tituia un oximoron. No habja ninguna conexi6n entre el populismg
y el discurso de la derecha tradicional, que estaba centrado en ha de-
fensa de un capitalismo desregulado y en el desaliento de cualqui
tipo de movilizacién popular. Zjprimer momento en el que surge up
discurso conservador con connotaciones populistas es en las cruzadas
anticomunistas deladécadade 8 [ Mupo epicentro fue el macartismo
pero que habia sido precedido por una serie de procesos Eo_woc_mhn
que tuvieron lugar en una variedad de frentes. Habia por cierto un
componente anticomunista, pero fue inmediatamente asociado col
el temor conservador a un poderoso aparato de gobierno controlad
por las elites liberales del noroeste. Una vez que estos dos componen
tes comenzaron a realimentarse, resultaba facil moverse del segund

NC Qﬁméw\uﬁmmn al cambiar el énfasis, pero no necesariamente los
contenidos, del anterior lenguaje populista de orientacién izquierdis-
#0iiEsto significa, en nuestra terminologia, que se estaba construyen-
do un nuevo régimen de equivalencias. Desde este punto de vista, la

“carrera de John T. Flynn es tipica. Comenzé como un escritor de
izquierda en ladécadade 6 G hrapando la especulacion financiera y
demandando protecci6n estatal para las pequefias empresas contra
las grandes corporaciones. Su odio al gran capital —big money—, sin
- N°J Clo#pdujo a rechazar también a la elite dominante —inclui-
do su componente gubernamental— 7z rofoy, de esta manera, a man-
- N ufi discurso populista pero de signo opuesto. Siguiendo este
“camino se convirtié en uno de los teéricos mas importantes de un

nuevo tipo de conservadurismo. “Después de la guerra, esta sospecha

. T -O°  pebpecro de la elite gobernante permitié a Flynn actualizar su
a algunos temas populistas tradicionales.

ista de enemigos sin apartarse mucho de su guién originario. Las

- ~ G W A AA moan ~ ..Snnoamw del comunismo y de los socialdemdcratas después de la Se-
wmw . " ~ A ~m 4 - GB" Wk~ " " ©nda Guerra Mundial le permitieron simplemente trazar una ima-
p-Mq -~ ° woaa g oo, - ©fMterrorizante de un Estado descontrolado. $ H B
6~ 3 " ~ e , , Una evolucién comparable puede verse en otros intelectuales que co-
& ~ ", "hy'e ol o da., "N a.>>) W9 Menzaron sus carreras como marxistas —James Burnham, Whittaker
. -~ "

" T, X c - h~J - " - Chambers, Max Eastnan, Will Herberg, Wilmore Kendall, Eugene Lyons

1 "E | JET | - Sh 7! 'S "B JjJames Rorty— o como conservadores més tradicionales —Brent Bozell,
"B TINe N N G € i> B! ) William F. Buckley Jr. mi{Russell Kirk—. Si a esto agregamos la nueva
J9Bw M F J,x G,” G ‘popularidad de los temas comunitarios, la nueva ola de organizaciones

T, A s religiosas —especialmente dentro de la Iglesia Catdlica—y la expansién de

las asociaciones de veteranos, tenemos el abanico global de fenémenos

faci iri i modulacid, A ., , o !
Estas nuevas asociaciones requirieron, obviamente, una 0 conducirfan ala ruptura de los vinculos entreliberalismo y populismo.

diferente de los vicjos temas populistas. La oposicion entre “pardsi-
tos” y “productores” debfa perder su centralidad, mientras que ¢l
vinculo entre el pueblo y los “trabajadores” fue reemplazado por ua
convocatoria al hombre medio: _ i*hombre trabajador”y el “Joe obre-

«_ - ’ » « .
ro” tendieron a ser reemplazados por el “tipo comiin”, el “Joe medi

allprimera cristalizacién publica de este nuevo estado animico fie, por
p PN sto, ¢imacartismo, que utilizé conscientemente todos los tipos de
mas que podian encontrarse en _ jarsenal ideoldgico populista. Des-

7 Ibid, =]168..
¥ lbd, s173.
¢ Ibid., 1)67.
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Eran defensivamente orgullosos de gente como ellos —blancos con em
pleos estables o con pequefios negocios locales—. Aunque no abiertame
te racistas, no eran particularmente sensibles ni estaban preocupados por
los problemas de los negros. Sus actitudes hacia el mundo de la polfi
iban desde un cinico disgusto hacia funcionarios electos que “gastaban
el dinero de los impuestos en programas de asistencia social Ofen la guer
en Indochina, a una esperanza vacilante de que, librada a sus propi
medios, la gente comdn podria arreglar rodo aquello que hubiera arny
nado el establishment [. 1]1 Un movimiento o partido que pudiera €&
lizar el creciente resentimiento de este tipo de personas —como lo habf
hecho los reformistas populares Ojpoliticos insurgentes en otra época-—t.
vez podria quebrar la influencia del New Deal.®

Z3 zZZ pA z *Z 6272'$Z2 2 E
z 6Z z z z Z

% Véase M. Kazin, Millciz., 71 9.
W Ibid,  #1222-223.
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Mientras el liberalismo se desmoronaba, algunas mentes astutas en Dfumn-
tido {republicano] comprendieron que la defensa de los valores de la clase

media—el esfueszo concienzudo, la devocién moral, lascomunidadesautd-

Wibd, 4),,i "
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nomas— podria llenar los vacios en Ojingreso Oila ocupacidn que el |2 mos Supuesto hasta ahora que toda demanda insatisfecha se w_._mam

habfa sido incapaz de llenar desde la Gran Depresién. Esto fue posible sdlg
porque, lejos dellugar de trabajo, millones de blancos mmm_mamn_a w.roS s
identificaban a st mismos con orgullo como consumidores Oipropietarios:
de su casa [...]. Hacia fines de la década de 1tiT=idihecho de que alguien
ganara un salario o fuera propietario de una pequefia empresa, tuviera yn
carnet de afiliacién a un sindicato o se irritase por las restricciones impues-
! tas por los sindicatos, era a menudo menos importante que una mbmmmcw
compartida hacia la elite gobernante iculcural Ojhacia aquellos considera

. . 12
dos como sus amigos en los guetos 0 campus.

incorporar a la cadena equivalencial constitutiva del campo popular.
Sin embargo, ses éste un supuesto justificado? Dos minutos de re-

flexién son suficientes para concluir que no lo es. Consideremos en
nuestro diagrama origiual (p. 4 Plps semicirculos inferiores en los
circulos que representan las demandas individuales. Mientras que el
semicirculo superior apunta al momento estrictamente equivalencial
(lo que las diversas demandas comparten en su oposicién comiin al
régimen opresivo), "*linferior representa el particularismo irreductible
de cada demanda individual. Lo que es importante es comprender
que la relacién equivalencial no elimina este particularismo, por la

GEs necesario mencionar cémo esta _uo_maNmna: se proyecra en |
actualidad (junio de F11 Kenpe a las alternarivas elecrorales es:
tadounidenses inmediatas?  $ien la denominada “America prome
dio” abandona el campo populista de derecha porque ya no se reco
noce a si misma en la agresiva arremerida neoconservadora del régi-

m::_u_m razén de que sin él no habria ninguna posibilidad de una
relacién equivalencial para comenzar. El hecho de que rodas las de-

mandas individuales en su propia individualidad se oponen al mismo
régimen opresivo es la razén de que pueda establecerse una comuni-

9 wvalencial dad equivalencial entre ellas. El hecho de que entre los semicirculos
men de Bush, con la formacién de nuevas cadenas equivaienciale

como resultado de ello —es decir, que nos moverfamos en ese cas
hacia una nueva formacién hegemoénica— o los republicanos vanaser
reelectos.Lo que es una pura ilusién es pensar que su derrota en
largo plazo podria ocurrir sin alguna clase de anmﬂﬁmnc_mn_@.: dréstica
del imaginario politico (la sicuacién estd demasiado polarizada para
que pequefios cambios en una direccién u otra sean capaces de pr
vocar diferencias considerables). Incluso si Bush pierde marginalmente,
la eleccién, su sucesor va a ver sus movimientos limirados por |
restricciones procedentes de una formacion hegeménica cuyc

superiores e inferiores en nuestro diagramahaya no s6lo complemen-

tariedad, sino también una tensién, ya ha sido discurido al principio
p

{ten tanto que las demandas individuales se refuerzan

. Y, . .
mediante su inscripcién equivalencial, la cadena como un todo desa-
rrolla una légica propia que puede conducir a sacrificar o traicionar

. . .. ~. . _
losobjetivos de sus eslabones individuales—3Pero ahora quiero sefia-

IS . .. , . ~ 7
lar otra posibilidad implicita en la légica de nuestro modelo:/una
'demanda puede no ser incorporada a la cadena equivalencial porque
seopine alos cmuam,,nﬁ?om particulares de demandas que ya son eslabo-

; 1 lrerad nes de esa cadenay/Si el particularismo de las demandas individuales
o 4 cen sustancialmente inalcerados. / A T : s
. parametros permanc fuera totalmente neutralizado por su inscripcién equivalencial, esta
posibilidad podria ser descartada, pero sabemos que esto no ocurre.

o I >0 . . .
Gbr \b tantogitha cadena equivalencial no sélo se opone a una fuerza

HIHETEROGENEIDAD ENTRA EN m’ , . . ., .
un poder antagdnico, sino también a algo que no tiene acceso a un

. . . P cio general de representacidn. Pero “oponerse” significa algo di-
Debemos ahora pasar al segundo supuesto simplificador implicito en espacio g pre p g g

nuestro modelo de significantes vacios que debemos eliminar. H

ferente en ambos casos:fin campo antagdnico es enteramente repre-
senrado como el inverso negativo de una identidad popular que no

istirfa sin esa referencia negativa; pero en el caso de una externalidad

2 lbid., 2246.
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Jos burgueses de las ciudades, ercétera. También estaban, por supues-
u =lps pobres, que excedian esa clasificacién, pero que podian ser
abordados mediante procedimientos directos ad hoc —como ser la
Ley de Pobres en Inglaterra—. Sin embargo, lo que ocurre en Alema-
niadesde la décadade 7X Gedqpe el exceso heterogéneo comienza a
_ incrementarse en proporciones alarmantes. Los motivos no se rela-

“sin medida” ha sido superado—. En palabras de Hegel: “Pero este
infinito de la especificacién de la medida pone tanto a lo cualitativ
como a lo cuantitativo como reabsorbiéndose el uno en el otro, y por:

lo tanto plantea a la primera inmediata unidad, que es la

cuanto tal, como retornando al interior de si misma y,
guiente, autoafirmdndose”.!* . E éantidad y calidad se unen, y esto.
corresponde exactamente al tipo de unidad existente entre las fuerzas
y las relaciones de produccién. Este punto es importante porque sin’

esta imbricacién légica entre lo cuantitativo y lo cualitativo, la histo-

cionan tanto con la incipiente industrializacién, sino mds bien con lo
opuesto:'* un desarrollo industrial insuficiente que no fue capaz de
reemplazar una estructura econémica dislocada por una pluralidad
de factores —el répido crecimiento demogrifico, la emancipacién de
~ los siervos de la gleba, los cercamientos, la supresién de las distincio-
nes feudales en las ciudades, etcétera—. Estos fueron los pardmetros
de la cuestion social como se presentd en Alemania en ese momento.
Hegel era muy consciente de ese problema, pero lo mds cercano a la
proposicién de una solucién fue su sugerencia de que se debfa alentar
7iexcedente de poblacién a emigrar a las colonias extranjeras.
Breckman ha senalado que los “observadores contempordneos re-
 gistraron estos cambios sociales [la transicién a una sociedad indus-
- ial] en el creciente uso del término ‘proletariado’ para designar a
< estanueva clase. El gradual abandono del antiguo término Pébel (tur-
ba) significé un cambio importante en el andlisis de la pobreza y el

ria no seria un relato coherente —el espacio de su representacién ng
estarfa saturado—. Esto nos muestra cudl es, dentro de esta narrativa.
tedrica, la explicacién de los desplazamientos de la frontera antagéni
ca. Existen desplazamientos de la frontera porque, a través de ellos, se
representa un drama diferente: la compatibilidad/incompatibilidad.
entre las fuserzas y las relaciones de produccién en cada uno de sus
estadios. Nuestro diagrama sélo serfa una imagen fotogréifica —y en:
consecuencia, esttica— de una forma apariencial adoptada por ese

movimiento més profundo en un momento determinado del tiem-
po. La validez de este tipo de explicacidn, por lo tanto, depende ente .
ramente de la capacidad de su narrativa para reabsorber dentro de f
misma cualquier “exterioridad” heterogénea.

Acerquémonos a esta cuestion situando el problema de la hetero- ~ comienzo de la discusién alemana moderna sobre las clases indus-

triales”.'® Pero la asociacién del término “proletariado” con la clase
obrera industrial tardé mucho tiempo en establecerse. Como se ha
sefialado: “Antes de Marx, el proletario (prolétaire) era uno de los
significantes centrales del espectdculo pasivo de la pobreza. En Ingla-
terra, el Dr. Johnson habia definido al proletario en su Dictionary

C U bdbio fimalo; miserable; vil; vulgar’, y la palabra parece haber
tenido un significado similar en Francia a comienzos del siglo + «*

geneidad en una perspectiva histérica. Al mencionar la nocién de
Hegel de los “pueblos sin historia” ya estdbamos apuntando al trata-
miento que recibe lo “heterogéneo” cuando se lo enfoca a través de
una ldgica totalizante: su desestimacién, como resultado de la nega-
cién de su historicidad. Desde la década de 7 & Linpembargo, el
exceso heterogéneo procede de una nueva fuente que fue identificada
como “la cuestién social”. El pensamiento tradicional europeo habia
distinguido varios estratos sociales que, unidos, componian una ima- donde era virtualmente utilizado en forma intercambiable con

gen homogénea de la sociedad: la nobleza, el clero, los campesinos
1 Warren Breckman, Marx, the Young Hegelians and the Origins of Radical Social

Theary, Cambridge érruyuitiCambridge University Press, 1999, e 140-149.
¥ Ibid, AIS0.

* (Megel * \Science of Logic, Atlantic Highlands, Humanities Press International
1993, A372. ;
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nomade’.'” En este sentido, el término “proletariado” es parte de todo
un universo terminolégico que designa a los pobres, pero un pobre
fuera de toda adscripcion social estable. Como sefiala Stallybrass:

De >i0jmodo curioso en que Marx saquea ifrancés, Dilatin y Oficaliano.
para evocar aquello sin nombre. Son 7015, maquereaus (proxenetas) lp que.
“los franceses califican como lz bohéme”: son 70" Osofs lazzaroni. } Qleu
define a los lazzaroni como “la clase més baja en Népoles, que viven de
trabajillos o dela mendicidad”. En_ Isiglo 83 lps lazzarshabian sido definj-
dos como “la escoria del pueblo napolitano”, ya fines del siglo 0<|  lazzaroni
se estaba utilizando como un término més extendido de abuso social."

Por lo tanto, los términos de la alternartiva estdn claros: si el exceso’
heterogéneo puede ser contenido dentro de ciertos limites, reducido
a una presencia marginal, la visién dialéctica de una historia unificada
podria mantenerse. Si, por el contrario, prevalece la heterogeneidad
las légicas sociales deberfan ser concebidas de una manera funda-:
mentalmente diferente. Es en el corazén de esta alternativa donde
podemos situar la movida magistral de Marx: ésta consistié en aislar.
dentro debmundo de la pobreza que estaba generando la transicién a
industrialismo, un sector diferenciado que no pertenecia a los inters-
ticios de la historia —a lo no histérico—, sino que estaba destinado a
ser un protagonista histérico fundamental. Dentro de una historia
concebida como historia de la produccidn, la clase trabajadora serfa
el agente de un nuevo estadio en el desarrollo de las fuerzas producti-
vas, y el término “proletario” fue utilizado para designar a este nuevo
agente. Pero con el fin de mantener sus credenciales como pertene-

ciente al “interior” de la linea principal del desarrollo histérico,
roletariado debfa ser claramente diferenciado del “extranjero” abso

p J

luto: el lumpenproletariado. Marx y Engels no ahorran invectivas para

V.ot @Af (mat ) " Lt (u-., . I
. Representations, j+f ©3 2 OVaFF « 20 "~ % #%he Margins of Identity in
Nineteenth-Century England, D " . ) 1990, F69-95 Z &%).

S Ibid, 1F}
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referirse a este ultimo. Para citar sélo dos de los textos estudiados por

Stallybrass: en referencia a las Guardias Méviles en Paris después de
la Revolucién de Febrero, Marx afirma que elios

pertenecian en su mayoria al lumpen proletariado, el cual en todaslas gran-
des ciudades forma una masa claramente diferenciada del proletariado
industrial, un campo de reclutamiento de ladrones y criminales de todo
tipo, viviendo en la escoria de la sociedad, gente sin un oficio definido,
vagabundos, gens sans feu et sans aven, variando segtin el grado de civiliza-
cién de la nacién a la cual pertenecieran, pero nunca renunciando a su
cardcter de lzzzaroni.V?

Y Engels: “El lumpenproletariado, en las grandes ciudades, es el peor
de todos los posibles aliados. Esta muchedumbre es absolutamente
venal y absolutamente descarada h.5]. Todo lider de los trabajadores
que usa a estos sinvergiienzas como guardias o conffa en su apoyo,
demuestra por esta sola accién ser traidor al movimiento”.?
Porlotanto, el cardcter de “extranjero” puro del lum pen proletariado,
su expulsion del campo de la historicidad, es la condicién misma de
posibilidad de una interioridad pura, de una historia poseedora de
una estructura coherente. Sin embargo, existe un ,Uno_u_aBm. El tér-
mino lumpenproletariado tiene un referente intencional: aquellos sec-

- tores bajos de la sociedad que no tienen una insercién clara en el

orden social (aunque la imprecisién terminolégica que recién hemos
mencionado ya deberfaalertarnossobre la posibilidad de que tal refe-
rencia tal vez sea menos inequivoca de lo previsto). Pero existe, ade-

mds de esta referencia, un claro intento de dar un contenido concep-
‘tual a la categorfa. Dado que el “interior” de la historia es concebido

YW 1 /& |z") h* 29 AThe Class Struggles in France, I0eljto 0000 g
1z") " f.9 Sollected Works, 10:62 } h )4 pLas luchas de clases
en Francia de 10eDla 10001 . Obras escogidas, t.1, 1 4 08" h 41972

1 [¥. ©~ ThePeasant Warin Germany (/T8 . {GL2% |z . f48 f A
"2 10:62 } " )A 4 —_ U:'Lxguerra campesina en Alemania® . K. 12hi
4 Obras escogidas, " 1972].
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como una historia de la produccién (“la anatomia de la sociedad civil
es la economia politica”), su distancia del proceso productivo se con
vierte en un rasgo distintivo del lumpenproletariado. Y surge el inte
rrogante: jesa distancia debe hallarse sélo en la turba de las grandes
ciudades? Ya que si este rasgo se aplica a sectores mas amplios que los
lazzaroni, en ese caso sus efectos globales también serfan mas amplios
y amenazarfan la coherencia interna del mundo “histérico”. El agudo’
trabajo de Peter Stallybrass que he estado citando intenta precisa
mente hacer eso: Pxgj]$¢n los textos de Marx —especialmente en £/
Dieciocho Brumario de Luis Bonaparte— los puntos cruciales en los'
que oW categorfa de lumpenproletariado es desestabilizada y extiende:
sus efectos sociales mucho més alld de lo que Marx se proponfa. Pase
mos ahora al andlisis de Stallybrass.

En primer lugar esté el hecho, sefialado por el mismo Marx en Las:
luchas de clases en Francia de [1lj1ia [1N#jlde que el parasitismo del
lumpenproletariado, la escoria de la sociedad, es reproducido por la
aristocracia financiera en los niveles més elevados de la organizacién
social —gente que no gana sus ingresos mediante actividades produc-
tivas sino ‘embolsando la riqueza ya disponible de otros”-. Por lo
tanto, la aristocracia financiera “no es otra cosa que el resurgimiento
del lumpenproletariado en la cumbre de la sociedad burguesa” La ex-
tensién de la categoria, ademds, no es para Marx marginal, limitadaa
un pequefio grupo de especuladores, ya que se refiere a la cuestién
general de la relacién entre trabajo productivo e improductivo, que
los economistas politicos habfan discutido a partir de Adam Smith, y
que es central en la estructuracién del sistema capitalista.” Una vez

Stallybrass cita el siguiente pirrafo de La riqueza de las naciones que es muy -

revelador: después de haber descripto a los “sirvientes domésticos” como trabajado-
res improductivos, Smith agrega: “En la misma clase se deben incluir tanto algunas
de las profesiones mis serias e importantes asf como también las mis frivolas: cléri-
gos, abogados, fisicos, hombres de letras de todo tipo; jugadores, bufones, mdsicos,.

cantantes de dpera, bailarines de Gpera, etcétera. El trabajo de los mds humildes de-

ellos tiene cierto valor, regulado por los mismos principios que regulan d de cual-
quier otro tipo de trabajo; y el de los mas nobles y mis driles, no produce nada que
pueda procurar luego una cantidad igual de trabajo. Como la declamacién del autor,

su

% 6 p! 9 ' 9BX' +% (= '+ 6+ % >

a “exterioridad” respecto de la produccién es concebida en este

uel
! de generalidad, resulta dificil excluirla del campo de la

m?.m_

historicidad. Pero hay otro aspecto discutido también por Stallybrass

que desdibuja adn més la linea que separa el “interior” del “exterior”.
Como sefiala Stallybrass, la dificultad con la que se enfrenta Marxen
andlisis temprano del bonapartismo en El Dieciocho Brumario de
Luis Bonaparte es determinar la naturaleza social del régimen, dado
\s.todos los regimenes politicos deberfan ser la expresién de algtin
tipo de interés de clase. La respuesta de Marx es que la base social n_.n_
régimen de Luis Bonaparte son los pequefios propietarios rurales. Sin
embargo, casi de inmediato debe modificar su opinién afirmando
que, dada su dispersién, los campesinos no constituyen puramente
su-clase sino simplemente un grupo “del mismo modo que las pa-
77 en una bolsa forman una bolsa de papas”. Esto otorga al Estado
de Bonaparte un grado mds alto de autonomfa que el que disfrutan
otros regimenes que dependen de una base social mds estructurada.
No obstante, mas tarde Marx rechazé esta solucién y percibié al
bonapartismo como dependiente de una base social heterogénea que
posibilic6 al Estado moverse entre medio de diferentes clases. Este es
el comienzo, segin Stallybrass, de una crisis en la teorfa marxista.
Esta crisis es sinénimo de la emergencia de la articulacién politica
como absolutamente constitutiva del lazo social.

En Wib"y¢K"&]"or ¢]8Marx, WO W ]"<$j$8DKB "&.j.CW5.V.8+ "W ¢
.g<B antitesis + . CHY;3*$)=tYWBfI8ISREB/YWV +8*8D¥gO"+. ¥ Wg;}
&=B?+4+t0g"<V;2@*$VB W QY . *6Wbc. o g . <g< B ]+$+.JWc.g*eV+$SBW
lumpenproletariadoen B i.Wd f0%]y8gmy$&.][s.<].Yd.g.Vi$<BWW}
L..I18)Wts"VjWe[B.<]. WI][t.«OBBUOY.W&].*.4.Y].g.VI"]O.VW g«
SVSIMS$g.<.V=llg. ViB +M «csVW. V. % BO.VIW8.V+.Br,]OBVWY ¢B«
0"]ly8gOW [u.@ sV&EbuYWsg*.Yj8&B+«"]j;*uB")81tWWB [ j8*$fu,<
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laarenga +/Gorador, o la melodia de un mdsico, el trabajo de todos ellos perece en el
instante mismo de su produccién” m:Sllybrass, CEl| iz, p. 27; la cita de Smith
proviene de The Wealth of Nations, Londres, 1910, libro 2, cap. 3, pp. 295-296).
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S de mmzm:nmm. Aunque son formalmente externos al sistema, se trata de
una “exterioridad” diferente de la del lumpenproletariads, porque tie-
nen una funcionalidad propia dentro del sistema y, como resulrado,

-ain forman parte de una “historia de la produccién”. La naturaleza

to de la articulacién politica.

Oillegar a este punto, deberia estar claro que estamos abandonando’
los supuestos que hicieron posible la explicacién del cambio histérico
dentro del modelo dialéctico. La historia, después de todo, no es
terreno en el cual se desarrollaria un relato unificado y coherente. §

temporaria de su desempleo acentiia atin més este punto. Sin embargo,
squé ocurre si el desempleo aumenta més alld de lo necesario para man-
las fuerzas sociales constituyen el agrupamiento de una serie de DelA tener los salarios en el nivel de subsistencia? Es aqui donde comienzala
mentos heterogéneos reunidos mediante la articulacién politica, o5 - argumentracién de Nun. Evidentemente, el desempleo mds all4 de cier-
evidente que ésta es constitutiva y bdsica y no la expresién de algyin

movimiento mds profundo subyacente. Por lo tanto, nuestro préximo

»|punto deja de ser funcional a la acumulacién capiralista. Es a este
conjunto de desempleados, que ya no son una necesidad interna del
sistema ~incluso pueden ser disfizncionales en relacién con él-, al que
Nun denomina “masa marginal”. Como sefala, existe en Marx una
nocién de “poblacion excedente relativa” que algunos autores como
Paul Sweezy y Oskar Lange han asimilado erréneamente a la categoria
84 3 g
de “ejército industrial de reserva”. Marx, de hecho, distingue tres tipos
J guet p

de poblacién excedente relativa: la latente, la estancada y la flucruante,
dep y

y es s6lo en la dltima en la que la mayoria de los autores —incluido

paso deberia ser elaborar esta nocién de heterogeneidad y ver cdmo, si
se la toma en sentido literal, modifica nuestro diagrama original. Sin
embargo, antes de hacer esto quisiera referirme brevemente a la nocién
de “masa marginal” que propone José Nun, que contribuye a proyec:
tar en una perspectiva mas amplia algunos aspectos que hemos discuti-.
do en relacién con el lumpenproletariado de Marx. } 0

El punto de partida de Nun es una discusién mogn la categoria &n
‘ejército ¢ndustrial de reserva” que introduce Marx para describir un
tipo de desempleo que es funcional a la reproduccién capicalista. El
argumento de Marx es que los salarios no pueden ser disminuidos mds
alld del nivel de subsistencia, porlo que los trabajadores temporariamente
desempleados son funcionales a la acumulacién capicalista dado que la
competencia de una gran cantidad de trabajadores por los pocos em-
pleos baja el nivel de los salarios y, de esta manera, aumeénta la tasa de
plusvalfa. Laimposibilidad de bajar los salarios por debajo del nivel de
subsistencia impone obviamente un limite a esa funcionalidad. En tér-

B —=K se han concentrado. Nun intenta equilibrar la balanza, mos-
- trando las diversas formas en que el desempleo de distinto tipo se ha
relacionado con la acumulacién capitalista. En sus palabras:

Cualquiera que sea el caso, la industria indudablemente se ha debilitado
como empleador de la fuerza de trabajo a favor de un proceso generaliza,
dode expansion del sector terciario, tanto publico como privado. Esto ha
conducido a estructuras ocupacionales que son mucho mds heterogéneas
e inestables de lo que podrfan haber imaginado los andlisis anteriores,
fragmentando ios mercados de trabajo Ulafiadiendo una enorme comple-

minos de nuestra discusién previa: aunque los desempleados tempora- . - .
p 4 p P jidad a los efectos de la poblacién excedente sobre los movimientos de la

rios no forman parte de las relaciones capitalistas de produccién, atin : - o
acumulacién capitalista.

* P. Stallybrass, 0p. cit, p. jjil|
JJiHasta donde yo sé, hay séloun trabajode cun sobre este tema traducido al ingl
“The end of work and the ‘marginal mass’ thesis”, en Latin American Perspectives, nim.
0, ol 27, ndm. 1, enero de 2000, pp. 6-32. Por supuesto que existen en espaii
muchos otros trabajos de ¢ un que desarrollan este imporrante enfoque tedrico.

Tlesto sigue un andlisis muy rico de esta complejidad, en el cual no
podemos entrar en el contexto de esta discusién. Sin embargo, debe-

H1bid, p. ,| N |
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mos retener un punto importante. Si la masa marginal debe ser defi-

nida “por fuera” de su funcionalidad dentro de la acumulacién capi-

talista, y si la marginalidad no sélo tiene como referente el desempleo
fluctuante del sistema fabril, sino también, como nos muestra este
trabajo de Nun, una variedad de situaciones que cubren el movi-
miento global de la poblacién dentro de mercados fragmentados y
débilmente protegidos, nos enfrentamos a una heterogeneidad que
no puede ser subsumida bajo una tnica légica “interna”. La cons-
truccién de cualquier “interior” sélo va a ser un intento parcial de

dominar un “exterior” que siempre va a exceder esos intentos. En un-

mundo globalizado, esto s estd volviendo cada vez mis visible. En

ese caso, sin mB_umnmo. esta contaminacion entre el interior y el exte-:
rior comienza a resultar notablemente parecida a la nocién de
lumpenproletariado, una vez que la hemos expandido hasta cubrir la™

totalidad del trabajo improductivo y la construccién de la identidad
mediante la articulacién politica. Los “pueblos sin historia” han ocu-
pado el centro de ia escena hasta el punto de destrozar la nocién
misma de una historicidad teleolégica. Entonces, olvidemos a Hegel.

Ahora gontamos con todos los elementos necesarios para discutir
la heterogeneidad en relacién con nuestro diagrama original. Podria-
mos representarla de la siguiente manera:
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Las demandas m y n —que no estdn divididas en semicirculos— son
heterogéneas en el sentido de que no pueden ser representadas en
ninguna ubicacién estructural dentro de los dos campos antagéni-
cos. Como dijimos antes, no estamos confrontados con una nega-

- cién dialéctica en la cual el elemento negado define la identidad del

elemento negador. Los “pueblos sin historia” no determinan cudles
son los pueblos histéricos. Es por eso que la heterogeneidad es cons-
trutiva. No puede ser trascendida por ningin tipo de inversién dia-
léctica. Sin embargo, deberfa.mospreguntarnos: ses realmente cierto
que lo heterogéneo sélo puede encontrarse en los margenes del diagra-
ma? ;No estd ya operando dentro de éI? Consideremos cuidadosa-

mente esta cuestién. Vamos a comenzar con la frontera que separa

los dos campos antagénicos. La explicacién dialéctica que hemos re-
chazado presupone que si existe una relacién antagénica (es decir,
contradictoria) entre A kB, tengo dentro del concepto de A todo lo
necesario para saber gue va a ser negado por B y sélo por B. La nega-
tividad estd ahi, pero es sélo en apariencia, porque sélo estd presente
para ser superada por una positividad superior. “Negacién determi-
nada” es el nombre de esta apariencia. Sin embargo, sin una negacién
determinada, inscripta ella misma en un proceso de futuras afirma-
ciones e inversiones, no habria historia sino la afirmacién absoluta de
una oposicién binaria. Por lo tanto, si queremos eliminar tanto la
solucién dialéctica como la afirmacién estdtica de una oposicién
binaria, debemos introducir algo mds dentro del esquema. Es aqui
donde entra en escena la heterogeneidad. Consideremos el antago-
nismo entre trabajadores y capitalistas tal como es presentado por la
tradicién marxista.? Si el argumento fuera realmente dialéctico de-

berfa, por un lado, deducir el antagonismo con el trabajador de la

l6gica misma del capital y, por el otro, tanto el trabajador como el
capitalista deberfan ser reducidos a categorfas econémicas formales
(siestuviéramos hablando de antagonismos puramente empiricos, es-

* Una versién anterior de este argumento puede encontrarse en y Haclau, New

* Reflections on the Revolution of Our Time, op. “ig| 3 «9-10.
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tarfamos fuera del campo de la determinacién dialéctica). Pero en Jugar dentro de las relaciones de produccién deban ser los puntos

nivel conceptual, “trabajador” significa s6lo “vendedor de fuerza de. .mas_mmwm&om de unalucha global anticapitalista. Un capitalismo globa-

trabajo”. En ese caso, sin embargo, no podemos definir ningin tipo. ' lizado crea una miriada de puntos de ruptura y antagonismos —crisis

de antagonismo. Afirmar que existe un antagonismo inherente al ca ecoldgicas, desequilibrios entre diferentes sectores de la economia,

pitalismo'porque el capitalista extrae plusvalia del trabajador es clara . desempleo masivo, etcétera—, y es s6lo una sobredeterminacién de

mente insuficiente, porque para que exista un antagonismo es nece- - esta pluralidad antagénica la que puede crear sujetos anticapitalistas

sario que el trabajador se resista a dicha extraccién. Pero si el trabaja. globales capaces de llevar adelante una lucha digna de tal nombre. Y
dor es definido conceptualmente como “vendedor de fuerza de como demuestra la experiencia histérica, es imposible determinar a

trabajo”, es evidente que puedo analizar esta categoria tanto como. priori quiénes van a ser los actores hegemdnicos en esta lucha. No

desee y ain voy a seguir siendo incapaz de deducir légicamente d resulta en absoluto evidente que vayan a ser los trabajadores. Todo lo

ella la nocién de resistencia. Esa resistencia sélo va a surgir —o no~ que sabemos es que van a ser los que estdn fuera del sistema, los

seglin c6mo el trabajador concreto —y no su determinacién concep Bﬁmim_mm —lo que hemos denominado lo heterogéneo— que son de-

tal pura— estd constituido. Esto significa que el antagonismo no « cisivos en el establecimiento de una frontera antagénica. Esto signifi-

inherente a las relaciones de produccién sino que se plantea entre las - caque laexpansién de la categoria de lumpenproletariado, que como

relaciones de produccién y una identidad que es externa a ellas. Ergo »jhemos visto estaba ya produciendo sus efectos en los dltimos tra-

en los antagonismos sociales nos vemnos confrontados con una betero bajos de Marx, muestra en este punto todo su potencial. Observemos

geneidad que no es dialécticamente recuperable. El caso del otro he elsiguiente pérrafo de Frantz Fanon:

terogéneo con el que comenzamos —el “dejar aparte” que ejemplifica

mos con lgs “pueblos sin historia” de Hegel-es sélo una de las for El lumpenproletariade, una vez constituido, encamina todas sus fuerzas a

mas de lo heterogéneo; ahora sabemos, estrictamente hablando, que poner en peligro la “seguridad” de la ciudad, Ojes el simbolo de la deca-

dencia irrevocable, la gangrena siempre presente en el corazén de la do-

sin heterogeneidad tampoco habrifa ningtin antagonismo.
minacién colonial. , Y dés proxenetas, los vindalos, los desempleados Ojf

Ya tenemos todos los elementos para inscribir la nocién de “hete
. . . iminales menores [...] se vuelcan a la lucha esueltos lucha-
rogeneidad” en nuestro argumento relativo al populismo. ;De qué los criminales menores [...] se vuele Heha como resucitos fuc
5 .y dores. Estos desocupados desclasados van a descubrir mediante la accién
manera? Vamos a comenzar con la conclusiéon a la que llegamos en - > ) o

o+ militante Oidecisiva el camino que conduce a la constitucién de una na-

el antagonismo presupone la heterogeneidad

porque la resistencia de la fuerza antagonizada no puede derivarse

nuestro dltimo parrafof . . T
cién [...]. Las prostitutas también, Oilas sirvientas a las que se les paga dos

libras al mes, todos aquellos que giran en circulos entre el suicidio Oila

_om_nmambmn de la forma de la fuerza antagonizante. Esto sélo puede locura vana recuperar su equilibrio, seguirdn adelante Ojmarcharén con

significar que los puntos de resistenciaala 1erza antagonizante siem- - orgullo en la gran procesin de la nacién que ha despertado.
pre van a ser externos a ella. Por lo tanto, no hay puntos privilegiados

de rupturay disputa a priori; los puntos antagdnicos particularmente

% Frantz Fanon, The Wretched of the Earth, Nueva York, Grove, 1968, p. 130
tad. < ;Los condenados de la mQdIMéxico, FCE, 1965], citado por d &allybrass,
X § cit., p. 89. Como bien sefala Stallybrass, la postura de Fanon se acerca mucho
1G +xla del primer Bakunin en su defensa del potencial revolucionario de los fora-
jidos, los criminales y los bandidos.

intensos sélo pueden ser establecidos contextualmente y nunca de-
ducidos de la légica interpa de ninguna de las dos fuerzas enfrentadas
tomadas en forma aisladagEn términos précticos —volviendo a nues-
tro ejemplo anterior—, no hay motivo para que las luchas que tienen
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Estamos claramente en las antipodas de las primeras referencias -rj
Marx y Engels al fumpenproletariado. Lo que estd haciendo Fanon eq
este parrafo resulta perfectamente claro visto desde la perspectiva dé
nuestro argumento. En primer lugar, identifica la condicién para_

establecimiento de una frontera radical que haga posible la revoly-
cién anticolonialista: una exterioridad total de los actores revolucio:
narios respecto de las categorias sociales del statu quo existente. Ep
segundo lugar, afirma que, al no estar los “excluidos” ligados a nin

gun interés particular, su confluencia en una voluntad revolucionaria
debe tener lugar como una equivalencia politica radical (lo que
Stallybrass denomina articulacién politica). El subtexto es que el he:
cho de pertenecer a las categorias establecidas en el interior de la so
ciedad colonial interferiria con la formacién de esa voluntad revolu
cionaria. Aqui no estamos lejos de la imagen maofsta del process
revolucionario como el cercamiento de las ciudades por el campo ¢
de una cadena de revoluciones antiimperialistas que cercan a los paf:

ses imperialistas.

Sin embargo, debemos ser prudentes. Aunque Fanon estd intro-

duciendo al lumpenproletariado en el centro del escenario histérico
no esté mmm:wn:&o la linea de pensamiento paralela que hemos visto
operar incipientemente en los tltimos trabajos de Marx: la extensién
de la nocién de lumpen proletariado a toda la gama de sectores que no

participan en la produccién. ~%<zigue identificando al lumpenprole-.

tariado con su referente original: la turba de la ciudad. El resultado
doble: por un lado, debe sobreenfatizar el grado de coherencia inter-
na del orden que quiere desafiar; por el otro, como ha identificado a

los “excluidos” con un referente demasiado rigido, no puede percibir::

el problema de la heterogeneidad en su verdadera dimensién. En tér-
minos de nuestro diagrama: la falta total de identificacién de los por-
tadores de la voluntad anticolonialista con alguna demanda particu-
lar dentro del sistema existente significa que los circulos que repre-
sentan las demandas no estarfan internamente divididos, Aique B&M

particularidad habrfa desaparecido. Tendrfamos una volonté générale

tal, que todas las voluntades individuales serfan materialmente idén-
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ticas. Aqui no hay articulacién politica posible porque no hay nada
que articular. La heterogeneidad simplemente ha desaparecido como
resultado del regreso pleno a unainversién dialéctica. El jacobinismo
esta alavueltade la esquina.

Para ir ms alld de estas simplificaciones y comprender el proble-
ma de la heterogeneidad en su verdadera dimensién, debemos ser
conscientes de que ninguna de las diferenciaciones de nuestros tres
diagramas podrian haber sido establecidas sin que el otro heterogé-
neo estuviera allf presente. Es aqui donde nuestro argumento se enla-
za con las conclusiones sobre populismo a las que llegamos al final
del capitulo KEp primer lugar, como la frontera antagdnica involucra,
como hemos visto, un otro heterogéneo que es dialécticamente irre-
auperable, siempre habrd una materialidad del significante que resis-
w la absorcién conceptual. En otras palabras: la oposicién entre A y

© Finunca vaa volverse completamente A — no miLa “esencia-B” dela B

Angser, en ltima instancia, no dialectizable. El “pueblo” siempre va
aseralgo mds que el opuesto puro del poder. Existe un real del “pue-
blo” que resiste la integracién simbdlica. En segundo lugar, en nues-
tro diagrama, la heterogeneidad también estd presente en el particu-

 larismo de las demandas equivalenciales ~un particularismo que, como
sabemos, no puede ser eliminado porque es el fundamento mismo de
la relacién equivalencial—. En tercer lugar, como hemos visto, el par-

ticularismo (la heterogeneidad) es también lo que impide a algunas

demandas incorporarse a la cadena equivalencial. La consecuencia de
esta presencia multiple de lo heterogéneo en la estructuracién del
campo popular es que éste tiene una complejidad interna que resiste
cualquier tipo de homogeneizacién dialéctica. La heterogeneidad
~ habitaen el corazén mismo de un espacio homogéneo. La historia no
- esun proceso autodeterminado. La opacidad de una “exterioridad”
irrecuperable siempre va a empafar las propias categorias que defi-
- nen la “interioridad”. Volviendo a nuestro ejemplo anterior: cual-
quier tipo de grupo subordinado, incluso en el caso extremo y pura-
~mente hipotético en que es exclusivamente una clase definida por su
situacién dentro de las relaciones de produccién, debe tener algo de
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la naturaleza del lumpenproletariado si es que va a ser un sujeto ang
génico. Por tanto, al llegar a este punto, la nitidez de la distincién d
Fanon entre el “interior” y el “exterior” debe ser reemplazada por 4+
juego mucho mds complejo en el cual nada es completamente inter-
no o completamente externo. Toda internalidad va a estar siempre
amenazada por una rmﬂﬂomnzmaw& que nunca es una exterioridad
pura porque habita en la propia légica de la constitucidn interna. Y:
a la inversa, la @om:u:w&m& de una pura exterioridad siempre vaa m

terializarse en razén del funcionamiento de las légicas homogene :
zantes. Nuestra discusién, al principio de este capitulo, sobre los
significantes flotantes ilustra claramente este punto. Una eposicién
pura interior/exterior presupondria una frontera inmévil, hipétesi
que hemos rechazado como descripcion de cualquier proceso social
real. Por el contrario, es como resultado de la indecidibilidad esen

derada como algo dado y no era un objeto de construccién hegemsé-
nica. Ahora sabemos que la construccién del pueblo implica también
Ja construccién de la frontera que el pueblo presupone. Las fronteras
son inestables y estan en un proceso de desplazamiento constante. Es
gor eso que hemos hablado de “significantes flotantes”. Esto condu-
¢ a un nuevo juego hegemdnico: todo nuevo pueblo vaa requerir la
teconstitucién del espacio de representacién mediante la construc-
cibn de una nueva frontera. Lo mismo ocurre con los “exteriores” al
sisterna: toda transformacién politica no sélo implica una reconfigu-
racién de demandas ya existentes, sino también la incorporacién de
.mﬂdm:&mm nuevas (es decir, de nuevos actores histéricos) a la escena
politica ...| su opuesto: la exclusién de otros que estaban presentes
previamente—.
-Esto significa que finicié iti
cial entre lo “vacio” y lo “flotante” —que ahora podemos reformula v i e o PO e, o
como la indecidibilidad entre lo homogéneo y lo heterogéneo o, en
nuestro ejemplo, entre el proletariado y el Lum penproletariado- @c“
va a tener lugar el juego politico. Este es el jucgo que Gramsci de
nominé _‘guerra de posicién” que es, estrictamente hablando, un
l6gicadel desplazamiento de las fronteras politicas, en el sentido qug
hemos definido.

Afirmar que lo politico consiste en un juego indecidible entre

Hablar de una “lucha politica” es, en sentido estricto, una redundan-
cia. Pero esto es asi s6lo porque lo politico ha dejado de ser una cate-
gorfa regional. Por lo cual no hay lugar para la distincién, como en el
socialismo cldsico, entre la lucha econémica y la lucha politica; las
{uchas econdmicas son tan politicas como las que tienen lugar en el
ivel del Estado concebido en su sentido limitado.?” La razén de esto
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“vacio” y lo “fl otante” equivale, entonces, a decir que la operaciés o Vitoma aw AW #
e . . -z ¢ ¥ Ty I8 ! B
politica por excelencia va a ser siempre la construccién de un “pue RN . < Ubn # 3 3 B # E
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blo”. En alguna medida ya habiamos llegado a esta conclusién . 8 “ -5 6o ¢
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es clara. Como hemos sefialado en el capitulo L lp politico es, ¢
cierto sentido, la anatom{a del mundo social, porque es el momen
de institucidn de lo social. 7 %.thdo es politico en la monmmamahoﬂcn
renemos muchas formas sociales sedimentadas que han mnmn_&:_.mao
las huellas de su institucién politica originaria, pero si la heterogene
dad es constitutiva del lazo social, siempre vamos a tener una dimep
sién wo:&nw por la cual la sociedad ~y el pueblo- son constantemen

te reinventados.
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:Significa esto que lo politico se ha convertido en sindnimo de
wow::mao.v Si, en el sentido en el cual concebimos esta tltima no-

cién. Ojser la construccién del puebloel acto politico par excellance
__como oposicién a la administracién puradentro de un marco insti-
wcional estable—, los requerimientos sine que non de lo politico son

2 constitucién de fronteras antagdnicas dentro de lo social y la con-

ocatoria a nuevos sujetos de cambio social, lo cual implica, como
sabemnos, la produccién de significantes vacios con el fin de unificar

_en cadenas equivalenciaies una multiplicidad de demandas heterogé-
neas. Pero éstas constituyen también los rasgos definitorios del
populismo. No existe ninguna intervencién politica que no sea hasta

cierto punto populista. Sin embargo, esto no significa que todos los
proyectos politicos sean igualmente populistas; eso depende de la
extensién de la cadena equivalencial que unifica las demandas socia-
les. En tipos de discursos mis institucionalizados (dominados por la
légica de la'diferencia), esa cadena se reduce al minimo, mientras que
su extension serd mdxima en los discursos de ruptura que tienden a
dividir lo social en dos campos. Pero cierta clase de equivalencia (cierta
produccion de un “pueblo”) es necesaria para que un discurso pueda
ser considerado politico. En cualquier caso, lo que es importante des-
tacar €s que no estamos tratando con dos tipos diferentes de politica:
sdlo el segundo es politico; el otro implica simplemente la muerte de
la politica y su reabsorcién por las formas sedimentadas de lo social.
Esta distincién coincide, en gran medida, con aquella propuesta por
Ranciére entre police y Le peuple, que discutiremos en la conclusién.

Para finalizar, diremos que nuestro andlisis tiene muchos puntos de

convergencia con el de Georges Bataille en su conocido trabajo sobre

-2 estructura psicoldgica del fascismo”.2 El momento de la homo-
geneidad, de la manera como €l lo presenta, coincide, casi punto por
punto, con lo que hemos denominado la “légica de la diferencia”
Homogeneidad significa la conmensurabilidad de elementos y la con-
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6. REPRESENTACION Y DEMOCRACIA
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Binest Barker, Reflections on Government (1942). Citado por Hanna Fenichel

tkin, The Concept of Re presentation, Berkeley-Los Angeles-Londres, Universiry of
ornia Press, 1967, p. 109.
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4 A 6 98 062 89 = sod inherente  en realidad no importa cémo se mantiene satisfecho al elector, ya sea por
0 Q &.. 0 cd® ) o aHpr algo que el representante hace, o cémo se ve, o porque consigue estimu-

lar al elector para que se identifique con él N.E Pero en ese caso, un
. ) » . monatca ¢ dictador puede ser un lider més exitoso y dramdtico, y por lo

*Lo que sigue en este parrafo |en el préximo es un resumen de un argumest
que hemos presentado mds minuciosamente en “Power and rep resentation”, wcl

do en Emancipation(s), Londres, Verso, -)) K ~ *H. Pitkin, 0p. cit.
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lo expresd un cientista politico [Hienz Eulau]: U{irepresentacién impli-

tanto un mejor representante, que un miembro electo mn_ wm.n._w_dn:mo .
Un lider de este tipo exige lealtades emocionales e En::mnmeom en su.
seguidores, los mismos elementos irracionales Olefectivos Eon_:n&om woﬁ
banderas, himnos Oibandas marchando. Por supuesto, fa annnmnznmﬁg.
vista bajo esta luz tiene poco o nada que ver con un reflejo fiel de la
voluntad popular, o con fa promulgacién de leyes deseadas por la gente.

ca no el mero hecho” de que los representados acepran las decisiones del

representante, “sino mds bien las razones que tienen para hacerlo”; Oilas
razones son diferentes de las causas.”

En mi opinidn, Pitkin oscurece el verdadero problema. La cuestién
no reside tanto en distinguir entre causas y razones —una distincién

que por cierto acepto—, sino en analizar si las fuentes de validez de la

Asf, la representacidn se convierte en el medio de homogeneizacié
de lo que en el capitulo anterior denominamos c:m.Bmmm Tnﬁnnommm
nea: “Si el principal objetivo a ser alcanzado es la unién de la Dwn&u
en un todo unificado, la creacién de una nacién, entonces €s tenta
dor concluir que un solo simbolo espectacular puede lograr esto de
manera mucho mas efectiva que toda una legislatura de representan:
tes [...]. La verdadera representacion es icarisma”.’ El lider se con-
vierte asi en un productor de simbolosy su actividad, ya no no:nnEJ
da como “actuar para” sus electores, comienza a identificarse nwa un
liderazgo efectivo. La forma extrema de representacién m_Ev&_nm la
encontramos en el fascismo: “En ~extremo, este punto de vista se
convierte en la teorfa fascista de la representacién {no la teoria del
Estado cotporativo, sino la de la representacién por un Fiibrer) H...._..
Pero en la teoria fascista, este equilibrio [entre conductory sujeto] &£
inclina definitivamente hacia el otro lado: e lider debe obligar a sus
seguidores a ajustaise a lo que él hace”.% La critica an. Pitkin de -]
limitaciones de una aproximacién puramente simbdlica a la repre-
sentacién termina con una distincién entre causas y razones:

r ones pulden a la representacién o son constituidas mediante)
r ONSS PUICAEN 2 2 ICPIESEnIAciOn 0,501 €00y a3, MEGIANIC:
representacidn. Lo que omite 2 lo largo de toda su discusion es el
problema que planteamos al comienzo: 3qué ocurre si tenemos iden-

tidades débilmente constituidas cuya constitucién requiere, precisa-
<L — s "

) e R R

mente, representacion en primer lugar? En capitulos previos hemos
abordadesta cuestion en términios de la distincién entre un conte-
nido dntico y su valor ontolégico. Como dijimos, en una situacién
de desorden radical se necesita algsin tipo de orden y, cuanto més
generalizado es ese desorden, menos importante se vuelve el conteni-
do 6ntico de aquello que restaura el orden. El contenido éntico es
investido con el valor ontolégico de representar al orden como tal.
En ese caso, la identificacién siempre va a proceder a través de esta
investidura ontoldgica y, como resultado de ello, siempre va a reque-
rir el segundo movimiento que hemos presentado como inherente a
 la representacién, que va del representante a los representados. Vol-

viendo a nuestra discusién sobre psicoanilisis: la investidura en un

: oE{mS parcial implica elevar el objeto a la dignidad de la Cosa. Un:

vez que han tenido lugar algunas identificaciones politicas bisicas,
- pueden darse las razones de las decisiones y elecciones particulares,!

Es importante preguntaraos qué hace que la gente creaen un simbolo .0
acepte a un lider, pero es igual de importante Enmsns_,zom.n:mzn._o acep
tan, cudles son sus motivos para aceptar un lider. Sélo si restsingimos
nuestra visién de representacion exclusivamente al ejemplo de los simbo
los, nos vemostentadosa pasar por alto esta ultima n:m.mﬁan [..): Ooﬂ.

_pero estas dltimas requieren como punto de partida una identidad}
que no precede sino que es resultado del proceso de representacién,
Hemos visto en nuestra discusién sobre Freud que la relacién con el
lider depende del grado de distancia entre el yo y el yo ideal. Cuanto
menor es la distancia, en mayor medida el lider se vuelve un primus
“1bid, -FEK}’

slbid, -+EKa-EA

slbid, |- s~
¢ Ibid, |-EA-"
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Sin embargo, si la representacién aclara algo sobre la estructura:
interna del populismo, podriamos decir que, a lainversa, el populismo
echa luz sobre algo perteneciente a la esencia de la representacién.:
Porque el populismo, como hemos visto, es el terreno de una
indecidibilidad primaria entre la funcién hegeménicadel significance
vacio y la equivalencia de la demandas particulares. Existe una ten
sién entre ambas, pero no es otra cosa que el espacio de constitucion:
de un “pueblo”. ;Y qué es esto sino la tensién que hemos encontrado:
-entre los dos movimientos opuestos pero necesarios que constituye

de un “pue-

mw,(n.wﬁmmwpaw interna mmwwhnmﬂ.mnﬂmmmﬂmw La construccién
blo” nio es simplemente la aplicacién a un caso particular de una teo
rfa general de la representacién que podria ser formalizada a un nive
m s abstracto; es, por el contrario, un caso paradigindiico, porque e
aquel que revela la representacién por lo que es: el terreno primari
de constitucién de la objetividad social. Consideremos por un mo-
mento algunos de los otros ejemplos de representacién simbdlica dis
cutidos por Piktin: un pez representando a Ciristo, por ejemplo. En
todos esos casos, ya sea que el simbolo sea puramente arbitrario y,
como reswltado, se transforme en un signo, o que exista algdn tipo d
_ analogfa que sostiene y explica el simbolismo, existe un rasgo comun
< lo que estd siendo tepresentado existe como un objeto pleno con :
' terioridad y en forma totalmente separada del proceso de representa
 cién. En la teorfa psicoanalitica, esto es lo que podia ser identificado
“como un enfoque jungueano, para el cual existen simbolos a prior
asociados a objetos especificos en el inconsciente colectivo. Ciisdlo con
la descripcién freudianal/lacaniana del funcionamiento del inconscien
te que la representacién se vuelve ontolégicamante fndamental —com:
hemos visto, Ios nombres constituyen retrospectivamente la unidad del
objeto—. " @esulta dificil encontrar un terreno que revele mejor est
constitucién que las fluctuaciones constantes en la nominacién de
pueblo. La principal dificultad con las teorias cldsicas de la representa-
cién politica es que la mayoria de ellas concibié la voluntad del puebl
como algo constituido antes de la representacién. Esto es lo que ocurr
con el modelo agregativo de la democracia (Schumpeter, Downs) que

 como

OE&:UE@QCD?Q&Q of Minnesota Press,

P 7 pd

oy t@Rr’
reduce el puebloa un pluralismo de intereses y valores; y con el modelo
deliberativo (Rawls, Habermas), que encontrd tanto en la Justice p|
fairness, como en los procedimientos dialégicos, las bases de un con-
senso racional que eliminarfa toda opacidad en los procesos de repre-
sentacién.’ Una ¢ que llegamos a este punto, la dnica pregunta rele-
vante es cOmo respetar la voluntad de los representados, dando por
sentado que tal voluntad existe en primer lugar.

L7 ¢de ~ fdv -~

La transicién de nuestra discusién sobre representacién simbdlica a
lateorfa politica de Claude Lefort, con la cual comenzaremos nues-
tro estudio de la democracia popular, resulta ficil dado que Lefort
basa su enfoque en la transformacién simbdlica que hizo posibl
advenimiento de la democracia moderna.

e el
' Segiin el muy conocido

andlisis de Lefort, tal mutacign implicé una.tevolucién en it jimagi-

nario politi 8 i jerdrqui
nario politico por ._.w cual una sociedad Jerdrquica centrada en el rey
punto de unidad del poder, el conocimiento y laley, fue reem-

S

plazada por una descorporeizacién materializada en la emergencia

@m_ _cm,ﬁ ,n._n,_,m.oﬁnn.,noﬂw,‘mm:n.mQ&Bm:mm@on. En sus palabras:

El poder estaba encarnado en el principe, Dipor lo tanto daba a la socie-
dad un cuerpo. «a causade esto, un conocimiento latente pero efectivo
de lo que uno significaba para el ozro existia en el conjunto social. Este
modelo muestra el rasgo revolucionario Uisin precedentes de la democra-
cia. El lugar del poder se convierte en un dugar vacio [...]. El ejercicio del
poder esté sujeto a procedimientos de redistribuciones periédicas [...]. El
fenémeno implica una institucionalizacidn del conflicto [...]. En mi opi-
nién, el punto importante es que la democracia es institucionalizada O

? Estos diversos modelos son discutidos en detalle en Chantal Mouffe, The

Democratic Paradox, Londres, Verso, 2000.

Claude Lefort, “The quesrion of democracy”, en Democracy and Political T) heory,
1988, DDJI9-20.
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v " " AN VT TEV ) ley, la defensa de los derechos humanos , &l respeto  fa libertad indivi-
" Y la " AV ” [ " dual; por el otro, la tradicién democrdtica, cuyas ideas principales son las ;

v L noom LI fP non | " o de laigualdad, la identidad entre gobernantes y gobernados . |la sobera-

nfa popular. No hay una relacion necesaria entre esas dos tradiciones

| | n Wi nogro 9" © diferentes, sino sélo una articulacién histérica contingente.'
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En lugar de simplemente identificar la forma moderna de la democracia < 8"t nrot S " "
con el lugar vacio del poder, quisiera también destacar la distincién entre - L& e " tr A S
dos aspectos: por un lado, la democracia como forma de gobierno, es [ T " —m! nr T
decir, el principio de soberania del pueblo; por otro lado, el marco sim- 8C £f"! o2 T a0t} S
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de la democracia moderna, lo que la hace propiamente moderna es que, ) h” [ » ooy [

con el advenimiento de la “revolucién democritica”, el viejo principio

viduales y los derechos humanos."

¥ En su libro The Democratic Paradox, op. cit.
Y 1bid., 9)2.
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pero es, sin embargo, profundamente democrdtica porque implica |5
introduccién de nuevos sujetos colectivos en la arena histdrica.
¢Cdémo concebir, sin embargo, esta articulacién contingente entre Ji-
beralismo y democracia? Mouffe es muy critica de la denominada “de-
mocracia deliberativa” actual, que intenta precisamente eliminar la natu-
raleza contingente de la articulacién y convertirla en una de implicacién
necesaria (Rawls se inclina mds hacia el lado del liberalismo y Habermas,

mis hacia el de la democracia). Sin embargo, lo que es més revelador para 3

nuestros propésitos es el intento de Mouffe de explicar qué deberia en-

tenderse por articulacién contingente. Su principal esfierzo, por estar -

interesada fiisndamentalmente en la cuestién de la democracia en socie-

dades dominadas por un marco simbélico liberal, es proponer lo que ella

denomina un modelo agonistico de democracia, pero en el proceso de su

formulacién ella aclara una multiplicidad de aspectos que son relevantes *

para una teoria general de la democracia, ya sea liberal o no.

o tee & o ee re. lee
| & K &éé &6 & & & 6@ eeAe &>

K> && & 'é& @& 88 & ge "A @F/ & & |
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Ee &0 ea&B& 8 A (TV& & E &> ‘ak
NBee & ef 'é &e 8&\ a4 & | e & B&é
ma & >x &&RHe& & @+ & @&8&&.. € A b

Desde esta perspectiva, Mouffe hace varias referencias a Witrgenstein
a la creencia como anclada en una forma de vida, y a la necesidad d

una friccién que implica la necesidad de renunciar al suefio de un

consenso racional.

VIbid, 1))ja)K
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Las principales consecuencias de este enfoque son, por un lado,
aue el andlisis es desplazado de la estructura formal de un espacio
mm:lno\mmav@:no hacia un “modo de vida” mds amplio donde la
mcgnliam& politica es constituida; y por el otro lado, que surge una
-visién de la subjetividad politica en la cual una pluralidad de précti-
cas y adhesiones apasionadas entran en un cuadro en el que la racio-
nalidad —ya sea individual o dialégica—ya no es un componente do-
‘minante. Pero con esto llegamos al punto en el que esta nocién de la
identidad democrdtica es pricticamente indiferenciable de lo que
hemos denominado identidad popular. Todoslos componentes estan
alli: el fracaso de un orden puramente conceprual para explicar la
unidad de los agentes sociales; la necesidad de arcicular una plurali-
dad de posiciones o demandas a través de la nominacién, dado que
ninguna racionalidad a priori lleva a esas demandas a unirse en torno
bjun centro; y el rol principal del afecto en la cemenracién de esta

‘articulacién. La consecuencia es inevitable: la construccién de un
‘pueblo es la condicién sine qua non del funcionamiento democrari-

¢o. Sin la produccién de vacuidad no hay pueblo, no hay populismo,
pero tampoco hay democracia. Si agregamos a esto que el pueblo,

‘como hemos visto, no estd esencialmente limitado a ninguna matriz
imbélica particular, hemos abarcado en todas sus dimensiones el

problema del populismo contemporéneo.

Ahora debemos preguntarnos acerca de los puntos en los cuales

nuestradiscusién sobre la democracia se enlaza con la del populismo.

Eleje de nuestro argumento sobre democracia ha sido que es necesa-
rio transferir la nocién de vacuidad desde el /ugar del poder en un

tégimen democrético —como propone Lefort— hacia los propios suje-

Eqae ocupan ese lugar. Lo que estamos sugiriendo es lo siguiente:

resulta insuficiente plantear la cuestién como si la vacuidad sélo sig-

ificara la ausencia de cualquier determinacién en el lugar del poder

¥y.que a causa de esta ausencia, cualquier fuerza particular, sin dejar

de ser particular, podria ocupar ese lugar. Eso podria ser cierto si

estuviéramos tratando meramente con los aspectos juridicos, forma-
esdelademocracia, pero como bien sabe Lefort, la nocién de polizeia
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. . T . aralaci < . .
como una oposicién a las légicas constitucionalistas que operan ep que ellos acepran para la circulacién de los recursos disponibles para

las democracias contempordneas. Surel percibe al populismo como
un fenémeno més ambiguo en sus relaciones con el orden institucional,
Como afirma al resumir su tesis —desarrollada en un libro escrito co
riMény al que nos hemos referido antes— sobre el populismo:

gmiconstruccién populista —y por lo tanto, para aquello que puede ser
“caracterizado como “populista’~ son, segin mi punto de vista, muy
estrechos. Surel, sin duda, acierra al criticar los enfoques que, al afir-
~mar una exterioridad total del populismo respecto del sistemna politi-
co, lo asimilan a la extrema derecha (aunque lo mismo podria ser
aplicado a la extrema izquierda). El coincide, en cambio, con el mo-
delo propuesto por Andreas Schedler? segtin el cual habria: k pheti-
dos democrdticos en el poder, definidos por su apoyo a quienes ejer-
cen funciones de gobierno;  Fupa oposicién democratica, intentan-
do tomar el poderdentro del marco institucional existente;  Gpapridos

(1) el “pueblo” es el soberano del régimen politico y el inico referente
legitimo para interpretar las dindmicas sociales, econémicas y culturales
(2) las elites de poder, especialmente las politicas, han tralcionado al .pu
blo” al no cumplir ya las funciones para las cuales fueron designadas; (3)
es necesario restaurar la primacia del “pueblo”, que puede conducir a 4
valorizacién de una época anterior, caracterizada por su reconocimiento
Este es el nicleo duro del populismo entendido como esquema ideolégi
co, y constituye un conjunto de recursos discursivos diseminados dentr

antiinstitucionales, que rechazan el sistema existente de reglas demo-
créticas. A esto Schedler agrega—y Surel coincide con él- la situacién
ambigua de los movimientos populistas: existen en los mérgenes de
de los regimenes democréticos.” los regimenes institucicnales, oscilando entre {a denuncia de los siste-

. e . mas como tales o limitando la denuncia sélo a aquellos que ocupan
Por lo tanto el populismo, en A| sentido similar al que hemos descript

en este libro, no es una constelacién fija, sino una serie de recurso
discursivos que pueden ser utilizados de modos muy diferentes (lo qu
s asemeja a nuestra nocién de significantes flotantes). Surel afirma:

los espacios de poder. El problema con este modelo es que da por
sentado que existe un sistema de reglas bien establecido en todo mo-
mento. Desde mi perspectiva, este planteo no toma en cuenta sufi-
- cientemente la doble faz del populismo a la cual nos referimos en
nuestra discusién tedrica, a saber, que el populismo se presenta a si

idea segiin la cual el populismo representarfa una tendenci . . ] )
Contra la g pop p mismo como subversivodel estado de cosas existente y también como

relativamente estable y coherente, tipica de la nueva derecha radical, que
remos defender la idea de que es menos una familia politica que una
dimensién del registro discursivo y normativo adoptado por los actores
politicos. Es, por lo tanto, una reserva al alcance dela mano %mvo_w._zn..
para una pluralidad de actores, de una manera mds 0 menos sisterndtica

£lpunto de partida de una reconstruccidn més o menos radical de un
nuevo orden una vez que el anterior se ha debilitado. El sistema ins-

titucional deber estar (nuevamente, mds o menos) fracturado para
que la convocatoria populista resulte efectiva. En una situacién de
" total estabilidad institucional (y “total” designa, por supuesto, una
- situacién puramente ideal), la tnica oposicién posible a ese sistema

Coincido con todo en este andlisis —de hecho, considero que la no:

cién de que el populismo es el elemento democritico en los sistemas operarfa desde un exterior puro—esto es, de sectores puramente mar- ,T

representativos contempordneos es una de las ideas mds originales u -ginales e ineficaces—. Esto es asi porque, como hemos visto, el _

acertadas del trabajo de Ményy Surel—salvo en un punto: los l{mite populismo nuncasurge de una exterioridad total yavanzade tal modo

Andreas Schedler, “Anti-political establishment parties”, en Party Politics, vol.

4| Ofurel, op. cit., 3]16. 2, ntm. 3, 1996, u °R91-312. ]

4 Ibid, 127.
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como su imagen republicana pronto le otorgaron una H.,:z_.p_m:mm LS
pularidad. Esto dltimo preocupé al gobierno, que lo obligo'a renup
ciar y sb envié fuera de Paris\ja O_QBo:Tmn\:mzaw a @mmm:_mn _.mw
protestas publicas. Después, en ; gsw»m_ﬁ pasé a retiro. mmw.o o an.%
libre para intervenir abiertamente en politica. Obtuvo una serie de vie:
torias electorales aplastantes que culminaron el E Slp enero de 4v
cuando, luego de un rotundo triunfo electoral, la Bc._ﬁ:cm demand,
que marchara al Elyste y tomara el poder —algo que bien vwnwlmm_m_uﬂ
hecho, ya que tenfa el apoyo de un no:m.anam_u_w sector del ejeric v\.m
la policfa—. Sin embargo, Boulanger dudéy .rw_m_amzﬂn m_umnaoE.u;
intento. e fue el punto en su carrera que decidio .w: suerte. El mov._Q
no, tranquilizado, tomé una serie de medidas @c\m limitaron sus mnv_m”v .
lidades y culminaron en llevarlo a juicio. Escapé a Bruselas y <Mm jo dos
aflos entre Bélgica y Londres antes de mcmna.mam en ;WEL;*p -
Hay una serie de aspectos en el m?moa_‘o de moc_m.zmma que mon.
importantes para nuestros propésitos ﬁ&:nom.. En primer E.mm_mr le
heterogeneidad y marginalidad respecto del sistema establecido d

las fuerzas que lo apoyaban.

En segundo lugar, el apoyo a Boulanger se concentraba principal-
mente en los centros urbanos, a diferencia del de Napoleén ..quefE
ontaba con una sélida base campesina. Dentro de los centros urba-
1 s™eliapoyo social de Boulanger tenfa un fuerte componente prole-
tario, pero de hecho atravesaba la mayorfa de los sectores sociales:
Sin embargo, esta presencia sustancial de un elemento proletariono
mpedia que sus seguidores se caracterizaran por el hecho de que,
,uﬁmmo mds alld de todo miliey social, fueran reclutados igualmente
del conjunto de las clases medias e, incluso, altas de las ciudades” ?
n tercer lugar, la idea de una intervencién extraparlamentaria era
- |atractiva para la izquierda radical —que percibfa en ella una mane-
eedle lograr la combinacién de un Estado fuerte y una democracia
directa— como para la derecha —parala cual era el camino hacia un
nacionalismo conservador y militarista—. En cuarto lugar, lo dnico
¢ mantenia unidas a todas estas fuerzas rmﬁmmomm:mmm‘ era la devo-
cién comin a Boulanger y su innegable carisma. La prueba de ello es
jie cuando €| desaparecié de la escena politica, la coalicién de sus
eguidores pronto se desintegré. Ese fue el anticlimax que condujo a
a consolidacién de la Tercera Repuiblica.

& EmsNicessia. m__,mm_‘ﬁ.x@mtm_:mﬁL\tam\_:?768.@@,#\%0
—5[tDII _o<ﬂﬁlﬁa_wmm_,\nm..m_.o@w.l_H..mm.c_umm_m..mmwa
_._BH..ﬁ.._oﬁ_mAHoom_Hq__zoo.mommﬂ;_c_o_AOmz.&@yﬂmQ#._
esl™¥5:eseD5DIi~ese>celteBljpiDHIkES 5e CRI5SCI™Til@«i D5 mmm.n.
..._.mvommmwr_._.«_a..mm..ua;ma.a.__.&g..z.mcm&\_.;mmmm&@.mmm,omv\\z
.HVBH\N_c%_wi_u_.ml_.miu_‘:*m;:n.mm,gmieu_\.?nm?o@
_u_.moﬁwm.oJ_momqam,mumL\ta@em?_\+.mww..v_mA.§ﬂ.8mwm._
Ct+DIDI5f> X.E&_umm_w;.m<«maoe.7m_.8sd_inm.. _._umm..:m
G A5IDI>BHi EE"ID skt e~elee@biis5if~"+5V50e5i5ifrac

+Ahora, si consideramos €St0s cuatro rasgos wordno-amo_ammnom.

nmediatamente vemos que ellos reproducen, casi punto por punto,
as dimensiones definitorias del populismo establecidas en la parte
érica de este libro. En primer lugar, hay un conjunto de fuerzas y
emandas heterogéneas que no pueden ser integradas orgdnicamente
entro del sistema diferencial/institucional existente. En segundo lu-
gar, como los vinculos entre estas demandas no son diferenciales, sélo
pueden ser equivalenciales; hay un zire de familia entre ellas, porque
todas tienen Oiimismo enemigo: el sisterna parlamentario corrupto
istente. En tercer lugar, esta cadena de equivalencias alcanza su punto
cristalizacién sélo en torno a la figura de Boulanger, que funciona
0mo un significante vacio. En cuarto lugar, con™ lifin de desempe-
ar este rol, :moc_m:mnnu debe ser reducido a su nombre (y a otros

CeCPHiist»EDeC5sHN NI IsiC5>$cfelil~cwi _,o:m&ﬁ.m._.anmﬂ
>1tee5D&f+iljic| e C D e duiDémocratic du Midi, € 1iD1~5+D5: 50
DI~3Ce5C@%+IC®5{5 DI7SC7+ 5wii Ut:eleeti 1+D5DI-5~I§FE
cel™]el5ee HE"IDI-"+Ce5:56C+++ <Ce (el +qgenl+iparlamentario,
CTE Nb<l+5:51 7sUBGoekbepilk5eceDili«i IN7 .

7 Ibid., 185-186. Ibid, i1190.




[ S 7

226 VARIA ¢ ’ “h # 7

", HB6T( 5 6( *( 1T *(6 6 £BY
A (" 6wS( 7 57 ( ("6 -" 565 H{5"6d@

C7*. .::.A 5 A" & »o R A R WA
( "7°Y (6.1 A*6 (Z(¥&6(,*) "Om* &~
SA5.6 t?2" A( * (6& " "6HABG &( &™ "

227

* (6&

* ” no» " PRy " ” ] w_:ﬂ 6 5 A A H &:_ m! i
: » : M » P _.A ) e a [.».nr "L T "6 6( wnomon A
T . s ( . CA( . "inves " i ;
5¢( . (10 % *A, " » 7xn 7g .

"o 6 < 7k p AQ:G. n % Amﬁﬂba:ﬁﬁ mmenB&
*v <</>\\.v:<ﬁp.: <8 " v C A noo» 5 67 ” E

5@ d 5(" TA5" "5 & 5" & ( B*.A (E)XYD 5"

w

4 & "7 ( BUVE )&E*TY TA.LTTIA . oo ATUBASCTATRL T st
‘ " » . QI(HS*T"" 5 7 "0 " S e
mA " 7A m_n_wu\a A6 A vv@ H <" A 5 CQ%@E@ : cw V "75 & 6 A iAo * n a "n
6 *7 gw**® 7 56" ( "1 ("8 75H o Ce y (*C 5¢ a

y <" ™( "' . 5%* O(A &/*'@ *H7 pA 6 (

N ({2 6 5( " (6 U?2CA" A"
&NUT7 .77 "d( 5 ()®5"(6(7 6 5% §A A{5) pos;
6 6.." HAG6.” *(CA"5& (6 *7 "5 (7 (.7

»

5» (55 ™ " " (6 ( 5(" s ( 5 (68 ")p
ZUA H)WYA.VEF, 5" ¥s jA " .6 *7 "O.m %

&2 6.<”

7&5." " 5" A( ( » 6*." A58 7(" A, ”. 7
polos *'z * ®5 . &) 5(&" 6 (" A 6P
st("( B (78 5(" ."5"75 " A (&w*ap

o

1A "€S

(

65 . <”

57 &". ** " . *( jugar " A5 % 6 " A
o y O * O ﬂ\@m._m VEr ” ” X
@I*@ﬁ *:Q:_ <" mp , m Q@*: T_ <*® A %n Xoww%: ., A A :ﬁ O ) MWS;\@:AK\P;OCQ: : :ﬁ m 4\ S
" (" <™AY5. 6 BWrTF.Ap TAT . 2gw T <Ot fs. ERisoroimento i’ A
7 AV "L "g. "" . 5"%6* (6(A 6ehl o (% " :N. > %N§§<m .m vt 00« , 1 (
; 4. (7 o ) %o ( i
) ) ” "o H HA b
( 5(§""A5H 6( "B A 5H <71 X 4 f<"H 27

i7 YAK) )Z x( L% om0y 7 (6 X" todas Hud
N § (U0 HS*T" x* %7 A" 6 )WBEB"6H56UM&
p *» . *2 " 5 6.7 ( 5(" 7 (ZAh
6 5°*).j7" " ). "’ 5(56. U" 6 "TOk
5 (7y*™57 & ". 57)C * )Ay65 (6(AY6 3AL PA
( *6)wS)*( A "#7 H2'H w56275"SH) A e
&7 &6 A U U™) ('A*( (8 5AR".T (<

‘® "H 6 ((BH6WU( 5 (6&7") (5"
" HA <" o, W5(S 6*)* A&
& " " % ®'e*Es"" s "

TUAS ) (U 1" "2 H w*6  *@A5 A*6. .”
H56..°” (6.7A*y ( H56.).”.75) 2

n »n

Spartito

"VAS(.""* 7 5( 7T "7 (6-T."Ay L R

T

ss5Ums)( VY(CUug" ". 605 A5 75" (U o E= . ( i A R A 5H ""75
A A SLAT (VR R0 (5.0 *N Jh e YICH N*" y (g™ <y " S oxox v
p5” » ". B 7 *H 85" H <"A*( . "condensadi o A "53% "HW6 ¥ *( 53 ." ( .6 )w*”
. B v ALL%R FRRPRE talidha. t _A no Aa. LI Amﬁdmﬂ:_w 7 W
sy ", 5 "7)& A * 67 BH*60mM& ( L) 5 2y ¢ (A (6ws" . ) o
)21 )56 7 SHEAWT T & unto . "&6 ( "5A (26" ()5 @s * mmA :WE* ° 27
. " AT . w*” ” :~: >
2A 7 7UmM XX( "7 "i7 7"6H5)TOURCA mar A T v (8.0 0% A o mﬁ L
:> N :C_HN ” :m.uA 0 ” *K .: ~I.» ﬁm\\.v: .. ., mﬁ N

1, * 275" » 5 "7 » Q*A mwA m ” :>mA .::N) 1

x om o x @Nv%n * @A,_l\_Wn n v x 5"75 n _N®< |_|Hﬂvwn . A w_ﬂ :-v A/>=»: mA 56. "

mXAWWQm: B (85.7 ( 6¥|7 L U S 5( "

A>K ”




228 VARIACIONES POPULISTAS

de la categorfa “clase obrera” a través del cual reconocemos a algun
actores sociales. En ese caso, el nombrarlos no tiene ninguna mc:nas.
performativa; sélo reconoce lo que son. El nombre es el medio trans.
parente a través del cual se muestra a si mismo ﬁoﬂm_amwmn algo
aprehensible conceptualmente. En cambio, nombrar una serie deele:
mentos heterogéneos en términos de “clase obrera” no:m;ﬁw en algo
diferente: esta operacién hegemdnica constiruye performativamente
la unidad de esos elementos, cuya fusién en una entidad iinica no e
ora cosa que €l resultado de la operacién de nominacidn. H.w_ zoE_uﬂ
el significante que tiene ~volviendo a la expresién de Copjec— el “va-
lor de pecho de la leche”, constituye una singularidad histérica abso-
luta, porque no hay correlato conceptual de aquello a lo que ajnom

bre se refiere.

Esto siempre ocurre, desde luego, hasta cierto punto, porque no
existe un concepto tan puro que no sea excedido por significados slo
connotativamente asociados a él. Es inevitable que para la gente an .
dos paises diferentes el término “clase obrera” evoque distintos Qmom
de asociaciones. Sin embargo, el problema central es si estos signifi-
cados aspciados van a ser sélo periféricos con respecto al niicleo que .
va a permanecer conceptualmente idéntico, y por lo tanto “univer: ”.
sal”, o si los significados asociados van a contaminar el momento de
la determinacién conceptual, van a penetrar su sustancia, Ojal mzm_.v
paso a paso, el nicleo va a dejar de ser un concepro y se va a conver tir
en un nombre (un significante vacio segin nuestra terminologia)..
Sélo cuando ocurre esta dltima transformacién podemos hablar de;
una singularidad histérica. Y cuando esto sucede, ya no tenemos un :
agente sectorial, como serfa una giZase.: tenemos un »mu:nv_.o -

Este fue, sin duda, el significado real del proyecto de Togliatti o:_.m
décadade ; ¥ 1Dgsde su punto de vista, €l partido debfa intervenir
en una pluralidad de frentes democriricos (impulsando una 1.:3:- ...
dad de demandas particulares, en nuestros términos) y no:acﬁlwm a

una cierta unidad (concebida, como sabemos, como unificacién.
equivalencial). De esa manera, cada una de las demandas aisladas s
fortalecerfa a través de los vinculos que establecerfa con otras deman-:
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dasy, lo mds importante, todas tendrfan un nuevo acceso a la esfera
publica. Esta dltima, por la presencia de esta nueva constelacién de
Qmams&mmu se volverfa mds democratica v, por la dispersién geogréfica
de esa constelacién, verdaderamente nacional. Esto permitiria ir mds

‘alld de la gestién de la politica italiana por parte del “pacto entre
caballeros” de las camarillas del norte y del sur. Es decir, se trataba de
construir al “pueblo” como singularidad histérica.

La Larga Marcha de Mao, aunque politicamente fue muy dife-
rente del proyecto togliattiano, puede entenderse, en lo que respec-
ta a la construccién del “pueblo”, desde la misma perspectiva. Y lo
mismo puede decirse del surgimiento del régimen de Tito después
de la guerra de partisanos, y también de otras experiencias politicas
dentrode latradicién comunista. Sin embargo, lo que es importan-
te tener presente es que todas las tendencias principales de esa tra-
dicién operaban en la direccién opuesta. Es decir, conducian a su-
bordinar todas las especificidades nacionales a un centro interna-
cional y a una tarea universal, de la cual los diversos partidos
comunistas eran considerados como meros destacamentos. El
Komintern fue la peor expresién deesta politica esterilizante. Como
resultado, no hubo posibilidad de que esos partidos pasaran a ser
populistas. Lejos de ser alentados a constituir singularidades histé-
ricas a través de la articulacién de demandas heterogéneas, fueron
concebidos tan sélo como sucursales que debian aplicar automdti-
camente las politicas planificadas desde un centro. Recordemos la
decisién del Komintern relativa a la “bolchevizacién” de los parti-
dos comunistas en la década de 9 H 2Fqlos debfan tener, inde-
pendientemente de sus caracteristicas nacionales, la misma estruc-
tura y las mismas reglas de funcionamiento. En estas condiciones,
la constitucién de un pueblo eraimposible. Si lideres como Togliatti,
Mao y Tito, cada uno a su manera, lograron esto dltimo, fue por-
que distorsionaban constantemente las directivas internacionales, y
eran por esto observados con profunda sospecha por el “centro”. Si
la constitucién de un pueblo significaba pasar del concepto al nom-
bre, aqui tenemos el movimiento opuesto, del nombre al concepto:
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cada partido comunista debfa ser lo mds idéntico posible al resto, y
todos debfan ser subsumibles bajo un mismo rétulo inequivoca-
mente definido. Las pequedas facciones que, ain en la actualidad,
se consideran a si mismas secciones locales de “internacionales

imaginarias, no son otra cosa que la reduccién al absurdo de esta
tendencia antipopulista de la tradicién comunista.

Siel n encontrdlimites estructurales para convertirse en un mo--
vimiento populista desarrollado a causa de su pertenencia al movi-
miento comunista internacional, esos limites también fueron refor-:
zados por otras influencias. En primer lugar, estaba la Guerra Fria,
que puso limites evidentes a lo que podia lograrse en Europa Occi-
dental bajo banderas comunistas. La frontera mediante la cual la coa-
licién gobernante conducida por los demécratas nlmam:wm dividiéel *
espectro politico estaba basada precisamente en la cuestién del ©
munismo”. En estas condiciones el “comunismo” italiano no podia -
moverse mds alld de cierto punto para constituirse a sf mismo en el -

CO-

significante vacio que unificara una singularidad histérica; la cues-::
tién ideoldgica impidié al n ‘el acceso a una pluralidad de sectores-.
cuya incgrporacién era, sin embargo, vital para el éxito del proyecto
togliatdano. Y los limites no eran sélo externos: el n ‘era, al mﬂ yd

cabo, un partido compuesto por militantes comunistas, para quienes -
una ruptura total con la {V Udiubierasido impensable. (En ; M @ rp’
defendié la invasién soviética a Hungrfa, lo cual le cost6 gran parte de
su apoyo nacional.) Por lo tanto, la situacién llegé a un punto muerto
entre la unificacién del electorado cristiano en la democracia cristiana -
(0c) y la imposibilidad del tinico verdadero proyecto nacional, el del

ade trascender sus limites, tanto internos cOmo externos.
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Por lo tanto, el mismo fracaso que experimentaron el Risorgimento'y
. Ifascismo en la constitucién de una conciencia nacional se reprodu-
joen el perfodo de posgu:erra por la combinacién de un poder localista
y corrupto y el confesionalismo del lado de la $ py la imposibilidad
del tnico verdadero proyecto nacional —el del ¢¢ de avanzar mds
all4 de cierto punto en su guerra de posicién con el sistemna existente.
Aqui podemos ver la clara diferencia con el movimiento boulangista.
Su fugacidad como acontecimiento politico permitié a sus significantes
unificadores funcionar como casi completamente vacios ~de hecho,
los simbolos de la Resistencia en Iralia funcionaron de una manera
no muy diferente en los primeros meses que siguieron a la libera-
cién—. Pero la construccién de una hegemonia de largo plazo es un
asunto muy diferente: el proceso de vaciar unos pocos significantes
centrales para la creacién de una singularidad histérica siempre va a
estar sometido a la presién estructural de fuerzas que van a intentar
revincularlos a sus significados originales, de modo que cualquier
hegemontfa “expansiva” no vaya demasiado lejos. El hecho de limitar
el alcance del movimiento del concepro al nombre estd en la esencia
misma de una prictica contrahegemdnica.

Elfinal del ciclo de Ia confrontacién hegemoénica de posguerra en
Italia es bien conocido. Después de la crisis econémica de la década
de ; R 2qup habia golpeado fuertemente los arreglos politicos de
largo plazo, ladécada = || ; V Presentd un nuevo escenario en el cual
las viejas fuerzas politicas sélo podian sobrevivir si se convertian en
actores histéricos nuevos. Ninguna fue capaz de hacerlo. La primacia
de la clase obrera se vio seriamente desgastada por el avance del sector
terciario, cuyos valores y aspiraciones excedieron tanto lo que el n

podia concebir en términos de su antigua estrategia, como lo que la

®William Brierley y Luca Giacometti, “Italian national identity and the failure of
regionalism”, en Brian Jenkins y Spyros ¢ 5Sof os (comps.), Nation and Identity in
Contemporary Europe, Londres, Routledge, 1996, pp. 172-197.
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coalicién Dc gobernante podfa absorber mediante sus propios méto-
dos clientelistas. Por lo tanto, hubo una crisis de representacién que
condujo a la desaparicién de toda la elite dominante. La coalicién
gobernante fue aniquilada luego de la operacién mani pulite, y el pc,
que habfasido poco afectado por la cruzada anticorrupcidn, fue inca-
paz de tomar ventaja de la nueva situacién ~todavia estaba dominado
en gran medida por los fantasmas del pasado—. En esa situacién se
produjo el estallido de una serie de fuerzas salvajes nuevas.

El “pueblo” que el pct habfa intentado construir era decididamen-
te “nacional”. Fue concebido como idéntico con la construccion de

un Estado nacional digno de ese nombre. ui colapso del proyecto

comunista no condujo a una simple recaida en el tradicional
clientelismo localista de la bc porque un conjunto de nuevas razones
—la transicién general a una sociedad miés secular en la cual el poder
de la Iglesia Catdlica declinaba; el desarrollo de los medios, especial-
mente la Ao| que creé un puiblico nacional més amplio; y, finalmente,
la cruzada anticorrupcién que afectd a los principales actores politi-
cos—" virtualmente erradicé a la totalidad de la elite de la DC. En -
estas circunstancias hubo varios intentos de construir al “pueblo” en

torno a laregion, en el limite de aquello que las cadenas equivalenciales

podian articular. En los ochenta surgieron diversas “ligas™ el Partido

de Accién Sardo, la Unién Valdostana, el Partido del Pueblo de Tirol
del Sur, y especialmente la Liga Venetta, de Franco Rocchetta, que -

inicialmente logré un éxito electoral considerable.

Pero los fenémenos mds caracteristicos de la década de 5 [ 2fyee-
ron los diversos intentos de Umberto Bossi de extender la convocato-
ria de la liga del nivel local al regional primero, y luego al nacional.!* .

'* Especialmente el Partito Socialista Italiano de B. Craxi.

' Sobre la Liga del Norte hemos consultado a W. Briery y L. Giacometti, op. cit."
Christophe Bouilland, fg| Lega Nord, ou comment ne pas reussir & §ter populiste

+ &4)3)EEsend®.’ Thl, J. Chéne, E. Vial, G. Wartelot, op. ciz.,, pp. - Ea,ip4

Diamanti, La Lega. Geografia, storia e sociologia di un nuovo soggetto politico, Roma,
Donzelli, - ) FB. Mannehimer (comp.), La Lega Lombarda, Milin, Feluinelli,

~) ) RBorcio, La Padania promessa. ¥ | storia, la idea e la logica d'azione della Lega
Nord, Milén, 11 Saggiatore, -)) A ~ :
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La Liga Lombarda surgié en 6y Eomo un caso més de politica
mﬁ:wnw. Una etnialombarda imaginaria fue inventada y enfrentada a
las fuerzas centralizadoras de Piamonte, primero, y de Roma, des-
pués. Sin embargo, muy pronto Bossi tomé conciencia de que el
hecho de confinarse al mero localismo no le permitiria convertirse en
un actor central de la polftica nacional, por lo que pasé a proclamar
lo que denoming un etnofederalismo: el intento de extender la cadena
equivalencial a todo el norte de Italia, abarcando en un tnico movi-
mientoa todas las organizaciones loczles del valle del Po, Esto culmi-
n6 con la fundacién de la Ligadel Norteen 7y [que absorbié a la
mayorfa de los movimientos autonomistas del norte de Italia bajo el
liderazgo de Bossi y la hegemonia de la Liga Lombarda. El punto
culminante de esa etapa fue la proclamacién de una nueva “nacién”,
Padania. Sin embargo, muy pronto los limites de esta estrategia fue-
ron evidentes. Por un lado, el agresivo discurso anti Mezzogiorno y
contra el Estado central limité la transmisién ideoldgica de la Liga
tanto en el sur como en el centro de Italia, ast como entre los surefios

que habitaban en el norte. Por otro lado, la Liga del Norte tampoco

pudo contar con un apoyo firme en su base del norte: Forzaltalia, de

Berlusconi, y la Alleanza Nazionale, de Fini 1 se volvieron competi-

doras en el mismo terreno. Por lo tanto, cuando Bossi se unié a la

coalicién gobernante durante <lprimer gobierno de Berlusconi en

4 [ [ lalpga del Norte habia alcanzado sus limites en lo que se refie-
re al agresivo antiinstitucionalismo populista. Ya no exigfa la desapa-
ricién del Estado nacional y comenzé a ver la aventura padaniana
como un pecado de juventud. Atrapada entre la participacién institu-
cional y la retérica antiinstitucional, los efectos de esta ambivalencia
s6lo podian debilitarla como fuerza politica.

2| Alleanza Nazionale, liderada por Gianfranco Fini procede del Movimento

Soziale Italiano, la organizacién neofascista fundada a fin de fa Segunda Guerra
Mundial por Giorgio Almirante. En la actualidad ha roto lamayoria de sus lazos con
su pasado fascista. A diferencia de la Lega, no tiene veleidades regionales: como
corresponde a una fuerza procedente de la tradicién fascista, es partidaria de un

Esrado fuerte centralizado.
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! Véanse varios capitulos de B. Jenkins
cit., cap. VIIL

22 La afirmacién requiere, sin embargo,
importante poblacién indigena existia un
momentos al populismo étnico.

«1Cfr. G. Hermet, Rn|cit.,, pp. 253-254.
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mantenerse unida por un consenso sustancial en torno a valores, sino sélo
por un consenso sobre los procedimientos para la promulgacién legitima
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La sustancia ética de un patriotismo constitucional no puede restarle valor -
a la neutralidad del sisterna legal respecto de las comunidades que estin’:
éricamente integradas en un nivel subpolitico. 7 9 bien debe agudizar su*
sensibilidad hacia la diversidad y la integridad de las diferentes formas de:::
vida que coexisten dentro de una sociedad multicultural. Alcrucial mante-
ner esa distincién entre los dos niveles de integracién. Si se los unifica en
un solo nivel, la cultura mayoritaria va a usurpar las prerrogativas del Esta-

do a expensas de la igualdad de derechos de otras formas culturales de vida -

¥ d7 % M9t ' Be Inclusion of the Other. Studies in Political Theory,
ia t+ DYtesBmr $W -9 1525 & D 495A Diclusidndel otro; estudios
de teoria politica, *m "9$ {20062].9

y vaa violar su declaracién de mutuo reconocimiento. z| neutralidad dela’;:
ley respecto de las diferenciaciones étnicas internas proviene del hecho de
que, en las sociedades complejas, la ciudadania en su totalidad no puede ya
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creado en la sociedad global los valores culturales que lo sustentarfag
en el siglo xx.'!
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Para un creciente niimero de estadounidenses, el triunfo del credo em-
presarial equivala, si es que no lo excedfa, a una internalizacién cons-
clente o inconsciente de los supuestos supremos de los blancos. Junto
con el nuevo sentido de prerrogativa incluido en la idea de progreso, el
nuevo ethos significaba que los empresarios republicanos podian intimi-
dar a los empleados demécratas en el norte, que los empresarios demé-
cratas podfan intimidar a los populistas Oirepublicanos en _ jsur, Olque los
empresarios en todas partes podian comprar a los legisladores estatales, 0

que fos blancos en todas partes podfan intimidar a los negros Dja los
indios.”
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2 Ibid., 2335.
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[El populismo] implicaba un apego a la idea de democracia Ojactividad

intelectual militante con el objetivo de conducir a la gente en Ojcamino

del progreso. Pero también tenia un sentido mucho més especifico: una
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visién de la nacidn turca no sélo constituida por clases, sino también po, |
grupos ocupacionales solidarios y muy interdependientes. ma.w una <nm.
sién turca de las ideas solidaristas esbozadas por el politico radical francés

Léon Bourgeois y el socilogo Emile Durkheim.!*
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Ningiin partido en Ojmundo civilizado ha Rvnnmnﬂnm&o.scsnm a Rﬁm la
nacién de un modo tan completo y sincero como  [|Partido Republicano
del Pueblo. Otros partidos defienden los intereses de nr<n~m.wm clases y estra-
tos sociales. Por nuestra parte, no reconocemos la existencia de tales Qmmﬂ
y estratos. Para nosotros estamos todos unidos. No hay nmvm.:mn.om amos H_,“
esclavos® Sélo hay un conjunto global, y ese conjunto es la nacién rurca.'s
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Consideramos como nuestros a todos los ciudadanos que viven entre
10s0tros, que pertenecen politica y socialmente a la nacién turca y en
quienes se han implantado las ideas y sentimientos como el “kurdismo”
;[“circassianismo” e incluso el “lazismo” y el “pomakismo .

,
onsidera-
mos como nuestro deber desterrar, mediante un esfuerzo sincero, aque-
llas concepciones falsas que son el legado de un régimen absolutista y el
producto de una opresién histérica de larga dara. La verdad cientifica
actual no permite una existencia independiente para una nacién de D §G
rios ciencos de miles o incluso un millén de individuos [...J. Queremos
plantear con sinceridad nuestra opinidn con respecto a nuestros compa-
trotas judios o cristianos. Nuestro partido considera a estos compatrio-

tas como absolutamente turcos en tanto que pertenecen a nuestra comu-
nidad de lenguaje e ideales.!*

YV Ibid., 534.
" UlElen ibid, |29.
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La nueva ley laboral otorgaba al Estado poderes excepcionales sobre, |
movimiento sindical. La propia capacidad de un sindicato de negociar
colectivamente con los empieadores dependia de su personeria (un re-
conocimiento exclusivamente concedido por el gobierno). Por lo tan-
to, el futuro institucional de todo sindicato (la futura satisfaccién de las
necesidades de sus afiliados) estaba intrinsecamente ligado a sus rela-
ciones con el Estado. En consecuencia, las disposiciones de la ley 14.455
creaban un poderoso estimulo a la adopcién de un realismo pragmatico
por parte de los lideres sindicales, mis alld de su propio perfil ideolégi-
co y de las visiones individuales | Ventajas personales que tomaban de
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278 LA RAZON POPULISTA

denominado articulacidny hegemonia. En esta construccién —que estd
lejos de ser una mera operacién intelectual— encontramos el punto
de partida para el surgimiento del “pueblo”. Recapitulemos las prin-
cipales condiciones para este surgimiento. Nos referiremos primerg
al conjunto de decisiones zedricas que deben tomarse para que algo
tal como un “pueblo” resulte inteligible, y luego a las condiciones
histdricas que hacen posible su surgimiento.

z Pna primera decisién teérica es concebir al “pueblo” como una
categoria politicay no como un dato de la estructura social. Esto sig-
nifica que no designa a un grupo dado, sino a un acto de institucién
que crea un nuevo actor a partir de una pluralidad de elementos
heterogéneos. Es por este motivo que insistimos desde el comienzo
en que nuestra unidad de andlisis mi{nima no serfa el grupo, como
referente, sino la demanda sociopolitica. Esto explica por qué pre-
guntas tales como “;de qué grupo social son expresidn estas deman-
das?” no tienen sentido en nuestro anilisis, dado que, para nosotros,
la unidad del grupo es simplemente el resultado de una sumatoria de
demandas gociales —que, por supuesto, pueden haber cristalizado en

précticas sociales sedimentadas—. Este conjunto, como hemos visto,

presupone una asimetrfa esencial entre la°_ €21 Snoao un 8&0
(el o \E\N&v i“los de aba ;o: Cm N\mm.c También hemos nwbrnm&o las

razones por las cuales esta .\u\mm.q es siempre una Ean_mrmma que, sin

. Q‘:Umnmou se agzbnm a si misma como la comunidad comd un todo.

NfEs en esta contaminacion entre la universalidad del populusy la
parcialidad de la plebs donde descansa la peculiaridad del “pueblo”
como un actor histérico. La légica de su construccién es lo que he-
mos denominado “razén populista”. Podemos abordar su especifici-
dad desde los dos dngulos: la universalidad de lo parcial y la parciali-
dad de la universalidad. Trataremos ambos aspectos sucesivamente.
:En qué sentido lo parcial es universal? Ya contamos con todos los
elementos para responder apropiadamente a esta pregunta. Deberfa
estar claro que “parcialidad” se utiliza aquf casi como un ox{moron:
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ha perdido su sentido meramente particular y se ha convertido en
uno de los nombres de la totalidad. Una demanda popular, como
hemos visto, es la que encarna la plenitud ausente de la comunidad
mediante una cadena de equivalencias potencialmente interminable.
Es por esto que la razén populista —que equivale, como hemos visto,
a la razén politica tout court— rompe con dos formas de racionalidad
que anuncian el fin de la politica: tanto con un evento revolucionario
total que, al provocar la reconciliacién plena de la sociedad consigo
misma volverfa superfluo el momento politico, como con una mera
préctica gradualista que reduzca la politica a la administracién. No es
casual que la consigna gradualista de Saint-Simon —“del gobierno de
los hombres a la administracién de las cosas™ haya sido adoptada
por el marxismo para describir la futura condicién de una sociedad
sin clases. Pero un objeto parcial, como hemos visto, también puede
tener un sentido no partitivo: no sélo una parte de un todo, sino
también una parte gue esel todo. Una vez que se ha alcanzado esta
inversién de la relacién parte/todo —una inversién que, como hemos
visto, es inherente al objeto #lacaniano y a la relacién hegeménica—,
la relacién populus/plebs se convierte en el lugar de una tensién
inerradicable en la que cada término absorbe y, al mismo, tiempo
expulsa al otro. Esta tensién sine die es lo que asegura el cardcter
politico de la sociedad, la pluralidad de encarnaciones del NQ\SRE
que no conducen a ninguna reconciliacién final (es decir, yuxtaposi-
cién) de los dos polos. Es por eso que no existe parcialidad que no
muestre en su interior las huellas de lo universal.

G Ppsemnos ahora al otro dngulo: la parcialidad de lo universal. Es
aquf donde encontramos la verdadera opcién ontoldgica subyacente
en nuestro andlisis. Cualquiera que sea el contenido éntico que deci-
damos privilegiar en una investidura ontoldgica, las huellas de la in-
vestidura no pueden ser enteramente ocultadas. Por lo tanto, cual-
quiera que sea la parcialidad que privilegiemos, siempre serd el punto
en el cual la universalidad también estd necesariamente presente. La
cuestion clave es: selimina este “estar presente” la especificidad de lo
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282 LARAZON POPULISTA

plo, el hecho de que el nacionalismo se convierta en un significante
central en la constitucién de las identidades populares depende de
una historia contingente que es imposible determinar a priori. Como
se ha afirmado dltimamente sobre Iraq: “el sentido del nacionalis-
mo es débil en el mejor de los casos y podria ser facilmente despla-
zado por otras formas de lealtad colectiva. La reciente oleada repen-
tina de sentimientos de parentesco entre sunnitas y shiitas de hecho
muestra la maleabilidad de la propia identidad. La idea de la exis-
tencia de una nacién y la propia pertenecia a ella son conceptos que
cambian constantemente”.! Y el mismo autor cita al profesor Stephen
D. Krasner, de la Universidad de Stanford: “los individuos siempre
tienen opciones porque tienen maltiples identidades: shia, iraqui,
musulmdn, drabe. Cudl eligen de este repertorio de identidades vaa
depender de las circunstancias, de las ventajas y desventajas de in-
vocar una identidad particular”. , Be mds estd decir que no se trata
sélo de que el “nacionalismo” puede ser sustituido por otros térmi-
nos en su rol central de significante vacio, sino que también su
propio sentido va a variar dependiendo de la cadena de equivalen-
cias asociadaa él.

Un segundo punto se refiere al rol del afecto en la constitucién de
las identidades populares. Como nos hemos referido a este aspecto i
extenso a lo largo de este libro, sélo haremos aqui una breve referencia.
Hay un aspecto sobre el que quiero insistir. El lazo afectivo se vuelve
mds importante cuando la dimensién combinatoria/simbélica del len-
guaje opera de maner« menos automdtica. Desde esta perspectiva, el
afecto es absolutamente crucial para explicar el funcionamiento del
polo sustitutivo/paradigmadtico del lenguaje, que es el de asociacién
libre en su funcionamiento (y, por esta razén, el mds abierto a la explo-
racién psicoanalitica). La légica de la equivalencia, como hemos visto,
es decisiva en la formacién de las identidades populares, y en estas

! "Dg#L 53(L 8 7B)L3 =*53 0*A2I$>¢55?>1588% $37he New York Ti-
mes, 25 #$L 9+ /512004, >$ 1*3416 L E |
2 Jbid., 6 16.
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operaciones sustitutivas/equivalenciales, la imbricacién entre significa-
cién y afecto se muestra mds cabalmente. Este es el aspecto que, como
@oandem recordar, los primeros tedricos de la sociedad de masas perci-
bieron como mds problemdtico, puesto que para ellos representaba una
seria amenaza a la racionalidad social. Y en las reconstrucciones racio-
nalistas contempordneas de las ciencias sociales, desde el estructuralis-
mo hasta la eleccién racional, también constituye el aspecto que es
sisterndticamente degradado a expensas del aspecto combinatorio/sim-
bélico, que permite un cdlculo “gramatical” o “l6gico”.

Hay un tercer y dltimo punto que debemos aclarar. El pasaje de
una formaci6én hegeménica a otra, de una configuracién popular a
otra diferente, siempre vaa involucrar una ruptura radical, una creatio
ex nibilo. Esto no significa que todos los elementos de una configura-
cién emergente tengan que ser completamente nuevos, sino que el
punto de articulacién, el objeto parcial alrededor del cual la forma-
cién hegemdnica se reconstituye como una nueva totalidad, no ad-
quiere su rol central de ninguna légica que haya operado en la situa-
cién precedente. Aqui estamos cerca de lo que Lacan denominé passage
Wi£act, que ha sido central en recientes discusiones referidas a la ética
de lo Real. f8mo se ha afirmado, “el Aktus der Freibeit, el ‘acto de
libertad’, el acto ético genuino, siempre es subversivo; nunca es sim-
plemente el resultado de una ‘mejora’ o una reforma™ U ... "

Lo que es decisivo para la emergencia del “pueblo” como nuevo
actor histérico es que, como el momento equivalencial/articulador
no procede de una necesidad légica por la que cada demanda se co-
nectarfa con las otras, la unificacién de una pluralidad de ellas en una
nueva confliguracién es constitutiva y no derivativa, es decir, es un
acto en el sentido estricto del término, ya que no tiene su fuente en
nada externo a s{ mismo. La emergencia del “pueblo” como actor

3 H>$L$>6$!* 02$3@$B- L B6 3 ) LEthics of the Real. Kant and Lacan, 53E
#:$> 1$8>5 2000.

“Tbid, 6 - 4C6 3 * L>$B'+$8F1BILL 3@ 16$85*2*00LE5>* *K3IBA* 3 L
$3%>?6B3?510 #$L! 3 L F 5L$>?GA8A6*I63!$6! K3MSL 3L #$lussage &fact
&BA# # L$31$>$($>25L32* 35 (loc. cit.).
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286 LARAZON POPULISTA

tecnoldgicas y otras —cada una dotada de cierta autonomia y de su
propia légica— entran en la determinacién del movimiento del todo.
En otras palabras: la heterogeneidad pertenece a la esencia del capi-
talismo y sus propias estabilizaciones parciales son hegeménicas por
naturaleza.

No podemos entrar aqui en una discusién de estos problemas, io
cual requeriria un libro nuevo. Sélo mencionaré brevemente —casi
telegréficamente— algunos aspectos que un andlisis del populismo - |
las sociedades contempordneas no puede eludir’” En primer lugar,
esté la cuestién del equilibrio inestable entre el conceptoy el nombre,
que hemos abordado en diferentes puntos de nuestra discusién. Fn
sociedades donde las diversas posiciones subjetivas de los actores so-
ciales tienen una gama limitada de variacién horizontal, todas ellas
podrian ser concebidas como expresién de la identidad de los msmos
actores sociales. Por ejemplo, trabajadores que viven en un determi-
nado barrio, que trabajan en empleos comparables, que tienen un
acceso similar a bienes de consumo, cultura, recreacién, etcétera,
pueden tener la ilusién de que a pesar de la heterogeneidad de sus
demandas en varias esferas, todas ellas son demandas del mismo gru-
po, y que existe un vinculo natural o esencial entre ellas. Cuando
estas demandas se tornan mds heterogéneas en la experiencia de vida
de [a gente, es esa unidad alrededor de un grupo “que se da por sen-
tado” la que se vuelve problemirtica. Es en este punto donde las 16gi-
cas de construccién del “pueblo” como entidad contingente se vuel-
ven mds auténomas respecto de toda inmanencia social, pero, por esa
misma razén, mas constitutivas en sus efectos. Este es el punto en el
cual el nombre, como punto nodal altamente investido afectivamente,
no expresa tan sélo la unidad del grupo sino que se convierte en su

fund amento.
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Ensegundo lugar, estd la cuestién de la construccién discursiva de
la divisién social. Lo que hemos presentado es una explicacién es-
tructural de la formacién de la identidad popular en la cual las fron-
teras antagénicas se fundan en légicas equivalenciales. Las fronteras
son una condicién sine qua non para la emergencia del pueblo: sin
ellas, toda la dialéctica parcialidad/universalidad simplemente se de-

|- rrumbaria. Perojcuanto mds extendida es la cadena equivalencial,

menos “natural” se vuelve la articulacién entre sus eslabones y mds
inestable es la amncromn_oz del enemigo (aquello que estd del otro
lado de la mnoaﬂmnmv ‘Esto es algo que hemos encontrado en varios
puntos de nuestro andlisis: en el caso de una demanda especifica for-
mulada dentro de un contexto localizado, determinar quién es ef ad-
versario es algo relativamente facil; en nmavmomw\n:m:ao existe una
equivalencia entre una multiplicidad de demandas heterogéneas, de-
terminar n:m_ es el objetivo y contra quién se lucha se vuelve mucho

n este punto, la “razén populista” pasa a operar plena-
mente. mmﬁo explica por qué lo que hemos denominado “capitalismo
globalizado” representa un estadio cualitativamente nuevo en la his-
toria del capitalismo y conduce a una profundizacién de las légicas
de la formacién de identidades que hemos descripto. Hay una muld-
plicacién de efectos dislocatorios y una proliferacién de nuevos anta-
gonismos. Es por eso que el movimiento antiglobalizacién debe ope-
rar de una manera completamente nueva: debe postular la creacién
de lazos equivalenciales entre demandas sociales profundamente
heterogéneas, al mismo tiempo que elaborar un lenguaje comun en-
tre ellas. Estd surgiendo un nuevo internacionalismo que, no obstan-
te, vuelve obsoletas las formas institucionalizadas tradicionales de
mediacién politica (la universalidad de la forma “partido”, por ejem-
plo, estd siendo radicalmente cuestionada).

Por tltimo, estd la cuestién del estatus de lo politico. Lo politico
estd vinculado, desde nuestro punto de vista, con lo que @om:m deno-
minarse unaarticulacién contingente —simplemente otro nombre para

Ta n__&nn:nm entre l6gica de la diferencia ell6gica de la mn_ESLm:Qmi

m: este mm::ﬁ_ou todo m:SmoEmBo es mmm:n_mrﬂmzﬁm vo_:_no En ese
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GDgqris de la narrativa histérica que presenta la creciente desinte-
gracién del marxismo esencialista cldsico y la emergencia de una plu-
ralidad de nuevos actores histdricos populares se encontraria, segin
él, una cierta “resignacién”, la “aceptacién del capitalismo como “el

1»

tnico juego posibie”, la renuncia a todo intento real de ir mas alld del

régimen capitalista liberal existente”."!

R-4En contra de los defensores de la critica del capitalismo global,
de la ‘l6gica del capital’, Laclau sostiene que el capitalismo es un com-
puesto inconsistente de elementos heterogéneos que se combinaron
como consecuencia de una constelacién histérica contingente, no una
totalidad homogénea que obedece a una légica comdn subyacente.”

MO fisalmente, el nicleo del argumento de Zizek, que serfa el

fundamento de nuestras diferentes concepciones de las :dentidades
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Exploremos esta acumulacién de representaciones erréneas. Para co-
menzar, el lector de este libro no encontrard ninguna dificultad en
descubrir dénde descansa la interpretacién errénea bésica de Zizek.*
O caracterizar nuestro enfoque, él opone la “transformacién social
global”

gradualista. La oposicién no tiene ningin sentido Qa asimilacién es

a los cambios parciales'y asimila los dltimos al reformismo

simplementeuna invencién pura. Qufica he hablado de “gradualismo”,
un término que en mi enfoque tedrico sélo podria significar una 16-
gica diferencial no impedida por ningin tipo de equivalencia —en
otras palabras: un mundo de demandas puntuales que no entrarfan

en ningin tipo de m:_oc_mgon popular—. Las identidades populares,

“desdeTiiestro punto de vista, siempre constituyen totalidades. Es cierto
que también me he referido a demandas y luchas parciales, pero estas
parcialidades no tienen nada que ver con el gradualismo: como aclara
suficientemente este libro, mi nocién de parcialidad coincide con lo

et Pt e et e ey

que en wm_nom_:m:m_m se denomira un’ “objeto Ummn_&s ~es decir, una

_um:um._amm que funciona como totalidid=-. Pot lo tanto, lo que Zizek
estd ignorando es el conjunto de la légica del objeto periz /ique,
como ya dijimos, es idéntica a la légica hegemoénica. El hecho de que
el objeto sea “elevadoa la dignidad de la Cosa” eslo que Zizek parece
excluir como posibilidad politica. La alternativa que él presenta es: o
bien tenemos acceso a la Cosa como tal, o bien tenemos parcialidades
puras no vinculadas por ningin efecto totalizador. Un lacaniano como
Zizek deberfa haber evitado esta simplificacién grosera.
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teor{a de esa desigualdad—, pero Zizek no estd presentando un argu-
mento histérico, sino un argumento rrascendental para él, en tod,
sociedad posible, este rol determinante corresponde necesariamepye
a la economfa (en este punto pareciera que estamos volviendo a aque-
{las distinciones ingenuas de la décadade | ; Yentre “determinacién
en ultima instancia”, “rol dominante”, “autonomifa relativa”, ercéte-
ra). Lo primero que podemos decir ~ésta es, nuevamente, otra de sus
metdforas vacias— es que Zizek esta utilizando erréneamente la cate.
goria freudiana de “sobredeterminacién”. La instancia de la
sobredeterminacién depende totalmente, para &&1d, de una historia
personal: no existe ningtin elemento que sobredetermine en y por sf
mismo. Sin embargo, si Zizek nos dice que, como un a priori histéri-
co, algunos elementos estdn predestinados a ser los sobredeterminantes,
estd abandonando completamente el campo freudiano —de hecho estd

mds cerca de «ufig—. En su desesperacién por defender la “determina-

cién en Gltima instancia por la economia”, Zizek se refiere, en algu-

nos casos, a un ltimo reducto de naturalismo que deberfa mante-
nerse. Pero eso no sirve. No se pueden unir dos ontologias incompa-
tibles. wu.mm: la sobredeterminacién es universal en sus efectos, en
cuyo caso, como ha escrito recientemente Copjec, la teoria de las
pulsiones ocupa el espacio de la ontologia cldsica, o bien la
sobredeterminacién es una categorfa regional, que estd rodeada por
un 4drea de determinacién plena que, puesto que establece los limites
dentro de los cuales la sobredeterminacién puede operar, se convierte
en el campo de la ontologia fundamental.

La ironfa es que Zizek no necesitaba este tosco discurso ecléctico
para fundamentar su-objetivo de miostrar la centralidad de los proce-
S0 mn.ozmzdwnom en las sociedades capitalistas. Nadie negaria seria-
mente esta centtalidad. Las dificultades surgen cuando €l la transfor-
ma en la construccién de una instancia homogénea autodefinida que
opera como el fundamento de la sociedad —es decir, cuando la reduce
a un modelo explicativo hegeliano—:4lwe cierto és que la Aﬁmmocoﬁ@ﬂ
es, como cualquier otra cosa en la sociedad, el lugar de unal

\
sobredeterminacién de ldgicas sociales, y su centralidad es el resulta- }
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do del hecho obvio de.que.lareproduccion material de la sociedad
tiene m4s Tepercusiones en los procesos sociales que lo que ocurre en

otras ‘esferas. Pero esto no significa que la reproduccién capitalista

puede ser reducida a un tinico mecanismo autodefinitorio.

Con esto llegamos al quid de las dificultades que encontramos en
la teorfa de Zizek. Por un lado, estd comprometido con una teoria
del acto revolucionario pleno que operarfa en su propio nombre, sin
estar investido en ningun objeto diferente de si mismo. Por elotro,el
sisterna capitalista, como mecanismo dominante subyacente de toda
lasociedad, es la verdadera realidad con la cual el acto emancipatorio
debe romper. La conclusién de ambas premisas es que no hay ningu-
nalucha emancipatoria vélida si no es unalucha anticapitalista direc-
tay total. En sus palabras: “Creo en el rol estructurante central de la
lucha anticapitalista”.* El problema, sin embargo, es éste: jqué es
una lucha anticapicalista? Nmmnw riapidamente descarra las luchas
multiculturales, antisexistas, antirracistas, etcétera, por no ser direc-
tamente anticapitalistas. Pero no estd en una posicién mejor si nos
orientamos a los objetivos tradicionales de la izquierda, misligadosa
la economia: ni las demandas por mejores salarios, por una democra-
cia industrial, por el control del proceso de trabajo, por una redistri-
bucién progresiva del ingreso, son anticapitalistas tampoco. Ni si-
quiera la destruccién de las méquinas por los luddistas podria consi-
derarse anticapitalista en el sentido estricto del término. No hay una
sola linea en el trabajo de Zizek donde ofrezca un ejemplo de lo que
¢l considera una lucha anticapitalista. Uno se pregunta si estd pen-
sando en una invasién de seres de otro planeta o si, como una vez
sugiri6, en algun tipo de catdstrofe ecolégica que no transformaria al
mundo, sino que lo harfa caer a pedazos.

Por tanto, ;qué es lo que estd errado en todo su argumento? Sus
mismas premisas. Como Ziek se niega a aplicar la légica del objeto
petit |(laldgica de la hegemonia) al pensamiento estratégico-politi-
co, queda en un callején sin salida: debe rechazar todas las luchas

« ROB A719@ ?0 | Qomversations with Zizek, g1 "7 $D S$BEZ|-2)r’
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ciones a la cuestién de la articulacién politica. Para nosotros, la uni-
dad a partir de la heterogeneidad presupone el establecimiento de
légicas equivalenciales y la produccién de significantes vacios. Segin
Imperio, es el resultado de la tendencia natural de la gente a luchar
contra la opresién. No importa si denominamos a esta tendencia re-
galo del Cielo o una consecuenciadela inmanencia. Deus sive Natura.
Lo que importa es que la aproximacién de Hardt y Negri a esta cues-
tién los conduce a simplificar excesivamente el proceso politico. Si
existe una tendencia natural a la rebelién, no es necesaria ninguna
construccién politica del sujeto de la rebelidn. Pero la sociedad es
mucho mds complicada de lo que esta formulacién simplista consi-
dera. La gente nunca estd sélo “en contra”, sino que estd en contra de
algunas cosas determinadas y afavor de otras, y la construccién de un
“en contra” mds amplio ~una identidad popular mds global- sélo
puede serel resultado de una extensa guerra politica de posicién (que,
por supuesto, puede fracasar). En lo que se refiere a la idea de una
totalidad imperial sin un centro—unaespecie de eternidad spinoziana-—
de la cual hubieran desaparecido los polos internos de poder, ella no
es més adecuada. Nos basta con ver lo que ha ocurrido en el escenario
internacional a partir del ; de spptiembre de E 108j p

Algo similar puede decirse acerca de otro aspecto de la discusién
de Hardt y Negri. Ellos privilegian totalmente la tdctica por sobre la
estrategia. Nuevamente, aquf hay algo con lo cual podemos coinci-
dir. La tradicién socialista habfa defendido una subordinacién total
de la tictica a la estrategia. Esto fue el resultado de una visién de la
historia basada en el funcionamiento de leyes necesarias que permi-
tfan predicciones de largo plazo y en una nocidn de los agentes socia-
les como constituidos en torno a posiciones rigidas de clase. En la
actualidad, sin embargo, con un futuro percibido como abierto en
gran medida a variaciones contingentes y con el creciente reconoci-
miento de la heterogeneidad inherente a los actores sociales, la rela-
ci6n entre estrategia y téctica se ha invertido: las estrategias son, ne-
cesariamente, mds de corto plazo, y la autonomfa de las intervencio-
nes técticas se incrementa. Sin embargo, esto ha conducido a Hardry
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Negri a una conclusién extrema y en nuestra opinién, errénea: la
estrategia desaparece totalmente mientras que las intervenciones tic-
ticas inconexas se convierten en el dnico juego posible. Lo mismo

_queantes: sélolasluchas verticales especificas serfan los objetos de un

compromiso militante, mientras que la articulacién entre ellas es li-
brada a Dios (0 a la naturaleza). En otras palabras: el eclipse comple-
to de la politica. El enfoque de Hardt y Negri muestra las peores
limitaciones del operaismo italiano de la décadade <R 1!p

Si comparamos ahora los enfoques de Zizek y de Hardrt y Negri,
podemos ver que en ambos casos sus impasses tedricos y politicos
provienen de la misma rafz teérica: su dependencia en dltima instan-
cia de una u otra forma de la inmanencia —una inmanencia que es,
sin duda, diferente en ambos casos—. En el caso de Zizek, como he-
mos sefialado, estamos frente a una inmanencia l6gica de tipo
hegeliano. Esto se refleja en su intento de transferir el desnivel en la
importancia de los elementos sociales al nivel trascendental de un a
priori social. De hecho, el pensamiento de Zizek se esté alejando de
todas las promesas alentadoras de sus primeros trabajos. Su ldcida
aproximacién —que ya hemos discutido— a la cuestién de la nomina-
cién pierde su agudeza una vez que la nominacién encuentra limites
conceptuales en una constitucién trascendental previa del objeto —li-
mites que ninguna nominacién puede transgredir—. El rol fundamental
del afecto no puede mantenerse tampoco. No puede haber una in-
vestidura radicalen un objeto (un objeto 4) si un marco dado a priori
determina cudles son las entidades que van a ser los objetos de tal
investidura. Finalmente, Zizek ha cambiado su punto de vista en lo
que respecta a la negatividad. El habfa acogido con entusiasmo nues-
tros andlisis de la negatividad irreductible del antagonismo, en los
que veia el resurgimiento, dentro del campo de la teoria social, del
Real lacaniano. Ahora nos estd diciendo que la determinacién de los
sujetos del antagonismo estd dictada por una morfologfa a priori de
la historia. Esto equivale a decir que lo simbélico es un marco tltimo
que establece los limites dentro de los cuales el Real puede operar.
Esto es totalmente antilacaniano. El proyecto de ZiZek se derrumba
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Ranciere comienza su andlisis considerando la reflexién sobre la co-
munidad en la filosofia griega clsica. Allf encuentra una oposicién
de relaciones entre los individuos, que estdn sometidos a la igualdad
aritmética que domina tanto los intercambios comerciales como la
atribucién de penas en el derecho penal, y la armonia geométrica, que
otorga a cada parte una funcién especifica dentro de la economia del
todo. Una comunidad buena y ordenada serfa unaen la cual el prin-
cipio geométrico jugara el rol dominante principal. Sin embargo, esta
posibilidad, esta distribucién —contabilizacién— de los agentes de
acuerdo con sus funciones es interrumpida por una anomalfa: el sur-
gimiento de algo que es esencialmente incontable y que, como tal,
distorsiona el principio mismo del contar. Este es el surgimiento del

demos —el pueblo—, el cual, al mismo tiempo que es una parte, exige

también ser el todo. En La Politica, Aristételes intenta determinar .

tres axiai de la comunidad: la riqueza de los pocos (la 0/igoz), la virtud
o excelencia (de la aristos) y la libertad (eleutheria) que pertenece a
todos. Ladificultad aqui, como sefiala Ranciére, reside en que los tres
principios no son categorfas regionales dentro de una clasificacién
ontoldgica coherente. Mientras que la riqueza es una categoria deter-
minable og.mavman:ﬁmu la virtud lo es menos, y cuando abordamos
la libertad del “pueblo” entramos en un terreno que carece de una
ubicacién particular determinable: la libertad como principio
axiolégico es, por un lado, un atributo de los miembros de la comu-
nidad en general, pero también, por otro lado, es el #nico rasgo defi-
nitorio —la dnica funcién comunitaria— de un grupo particular de
personas. Por lo tanto, tenemos una particularidad cuyo tnico rol es
ser la simple encarnacién de la universalidad. Esto distorsiona todo el
modelo geométrico que describe alabuena comunidad. La ambigiie-
dad que ya hemos descripto en capitulos anteriores, por la que el
“pueblo” es al mismo tiempo populusy plebs, nos ha preparado para
entender aquello a lo que se refiere Ranciére. Podemos asf entender
plenamente su distincién entre police y politics mientras que; NQNNM.M
implica el intento de reducir todas las dif erencias a parcialidades den-
CqO delle-of comunitario’ ~¢s decif, concebir toda diferencia’c como
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mera particularidad y referir el momento de la universalidad a una
instancia pura, no contaminada (el filésofo-rey en Platén, la buro-
cracia estatal en Hegel, el proletariado en Marx)-, _ENS\S& implica
una distorsién no erradicable: una parte que funciona, al mismio tiem-
m.o como el todo. Mientras la tarea de la filosofia @or:nw habia sido
tradicionalmente reducir la politicsa la police, una practicay un pen-
samiento realmente politicos consistirfan en liberar el momento po-
litico de su subordinacién a los marcos societarios establecidos.

Q 8 @8nfar de esta secuenciaen conexién con el argumento prin-
cipal de nuestro libro? Hay dos aspectos en los que el andlisis de
Rancitre se acerca mucho al nuestro. En primer _:mmb estd sus insis-
tencia en una parte que funciona, al mismo tiempo, como un todo.
Lo que hemos caracterizado como el desnivel inherente a la opera-
cién hegeménica, Ranciére lo conceprualiza como un incontable que
trastorna el w:zn_@_o mismo de la. no.mmmv_erQo: ¥, de esa manera,
hace posible el surgimiento mn lo pol ftico'como un conjunto de ope-
raciones que tienen lugar en tornio 2 esta _Bvom_gr&wa constitutiva. ;
En mmmcs&o _:mm? la nocién de Rancitre de una clase que no es una
clase, que tiene como determinacién particular algo del cardcter de
una exclusién universal GE0j principio de exclusién como tal-, no
estd lejos de lo que hemos denominado “vacuidad”. El percibe co-
rrectamente la funcién universal de las luchas particulares cuando
estén investidas de un significado que trasciende su propia particula-
ridad. Asf, se refiere al caso de Jeanne Deroin, quien intenté votar en
una eleccién legislativa en = [ p mostré, mediante su accién, la
contradicci6n entre el sufragio universal y la exclusién de su género
de esa universalidad; o el caso de los trabajadores inmigrantes, cuya
imposibilidad de acceso a una identidad plena en tanto trabajadores
los ha limitado a una identidad puramente étnica, y se han visto en-
tonces desposeidos de las formas de subjetividad politica que los hu-
bieran hecho parte de lo incontable.

Por lo tanto, me siento en muchos sentidos muy cercano al analisis
de Ranciére. Hay dos aspectos, sin embargo, en los que quiero esta-
blecer cierta distancia respecto.de su enfoque. En primer _cmmb en
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Es en nombre del mal hecho a ellos por las otras partes {de la sociedad]
que el “pueblo” se identifica con el conjunto de la comunidad. Todo
aquel que no tiene parte —l pobre de los tiempos a ti?uo , Oitercer esta-
do, el proletariado moderno— no puede, de hecho, tener otra parte que
todo o nada. Ademds de esto, es a través de la existencia de esta parte de

_dos. El nombre Eo_nnm:o no defineniun 1:

>
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aquellos que no tienen parte, de esta nada que es todo, que la comunidad
existe como comunidad politica, es decir, dividida por una disputa fun-
damental, por una disputa referida al contar de las partes de la comuni-
dad, mdsain quea sus “derechos”. El pueblo no esunade las clases &% |
pk--8| =jla clase de los excluidos, que hiere a la comunidad Oila establece
como comunidad de lo justo Oilo injusto.?
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POm wmomnBHSm Domou:__Omqmvw_m&onnmBmuc&nm:men_mmmmnnmv&m-
doras. mom‘m mr&n de los incontados que sélo existe en la propia declara-
cién por Ia quese n:,n.:ﬁm: df mismos como mﬁcnzg que no son conta-
Ttpropiiedades (tra-

vm_»&oH manual, trabajo industrial, pobreza, nﬂnwﬁmnmv que serfan
compartidas por una multitud de individuos, ni un cuerpo colectivo,

que encarna un principio, del cual estos individuos serfan los miembros
M 0
N/g#La subjetividad “proletaria” define [...] un sujeto del mal.?
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entre su nocién de proletariado y la descripcién socioldgica de un gru-
po, parece comenzar a hacer algunas concesiones socioldgicas. Asi, iden-
tifica la institucién de la politica con la institucién de lalucha de clases.
Es cierto que inmediatamente modifica esta afirmacién. “El proletaria-
do no es una clase sino la disolucién de todas las clases, y su universali-

dad, dirfa Marx, consiste en que —Sla politica es la institucién del

conflicto entre clases que no son realmente clases. Las clases ‘verdade-
ras’ significan —significarfan— partes reales de la sociedad, categorfas
correspondientes a sus funciones. A *Pego esta formulacién no es ade-
cuada. | ireferencia a Marx no es particularmente dtil, porque para él la
centralidad del proletariado y el hecho de queella implique la disolucién
de todas las clases debia resultar de un proceso descripto en términos
sociolégicos muy precisos: lasimplificacién de la estructura social bajo el
capitalismo. Para €], la relacién entre trabajadores realmente existentes y
prolerarios es mucho mis {ntima que para Ranciere. > for supuesto,
mientras que para Ranci¢re la lucha de clasesy la mo_:_nm son _Bvom_—u_nm
de diferenciar, para Marx la desaparicién de la politica y la extincién del
Estado son consustanciales con el establecimiento de una sociedad sin
clases. EZlcrecjente homogeneizacién social era para Marx la precondicién
de una victoria proletaria, mientras que para Ranciére una heterogenei-
dad irreductible es la condicién misma de las luchas populares.

JQ ué conclusiones sacamos de estas reflexiones? Simplemente que
es necesario ir mds alld de la nocién de “lucha de clases” y su ecléctica
combinacién de ldgicas politicas y descripcién moQo_omHnm No veo el
motivo para hablar de lucha dé clases sélo para afiadir, en la siguiente
oracién, que es la lucha de clases que no son clases. El incipiente
movimiento que hallamos en Gramsci de las “clases” a las “volunta-
des colectivas™ debe ser completado. S6lo entonces las consecuencias
potenciales del fructifero analisis de Ranciére podrin ser extraidas
completamente.

k%K
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COMENTARIOS FINALES 2]

Es tiempo de concluir. picomparar nuestro proyecto con los tres
enfoques que acabamos de discutir, pienso que su naturaleza y di-
mensiones especificas se vuelven mds claras. Contra Zizek sostene-
mos que la naturaleza sobredeterminada de toda identidad politica
no se establece aprioristicamente en un horizonte trascendental, sino
que es siempre el resultado de procesos y pricticas concretos. Eso es
lo que otorga a la nominacidn y al afecto su rol constitutivo. Contra
los autores de /mperio pensamos que el momento de la articulacién,
aunque sin duda es mds complejo que lo que férmulas simples —como
la mediacién partidaria— preconizaban en el pasado, no ha perdido
nada de su relevancia y centralidad. En relacién con Rancitre, la res-
puesta es mds dificil, ya que compartimos los presupuestos centrales
de su enfoque. El pueblo es, tanto para él como para nosotros, el
protagonista central de la politica, y la politica es lo que impide que
lo social cristalice en una sociedad plena, una entidad definida por
sus propias distinciones y funciones precisas. Es por esta razén que,
paranosotros, la conceptualizacién de los antagonismos sociales y de
las identidades colectivas es tan importante, y que resulte tan impe-
riosala necesidad de ir mds alld de férmulas estereotipadas y casi sin
sentido como ser la “lucha de clases”.

Existe un imperativo ético en el trabajo intelectual que Leonardo de-
nominé “obstinado rigor™: implica, en términos pricticos —y especial-
mente cuando se estdn tratando asuntos politicos, que siempre tienen
una alta carga emocional—, que uno debe resistir diversas tentaciones.
Ellas pueden ser condensadasen una sola férmula: no sucumbir nuncaal
terrorismo de las palabras, Como escribié Freud, uno debe evitar hacer
concesiones a la pusilanimidad. “Uno nunca puede decir hasta dénde
nos va a conducir ese camino; uno cede primero en lo que concierne alas
palabras, y luego, poco a poco, también en la sustancia. A" {dna de las
formas principales que toma esta pusilanimidad en la actualidad es i

Ajeu  9DY  G8up Psychology,
7| Psicologia de las masas y andlisis del yo,
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